Slovenska komora exekutorov sp.zn. DK 07/2016
Disciplinarna komisia
Disciplinarny senat 7DS

Rozhodnutie

Disciplinarny senat 7DS, Disciplinarnej komisie Slovenskej komory exekutorov v zlozeni: JUDr. DuSan
Noskovi¢, predseda senatu, JUDr. Boris Gerbery, ¢len senatu a JUDr. Estera VereSova, ¢len senatu, vo veci
navrhovatela ministra spravodlivosti Slovenskej republiky JUDr. TomaSa Boreca, zo dnfia 04.03.2016 proti
disciplinarne obvinenému: JUDr. Ing. B. H., Exekutorsky urad so sidlom K., na Ustnom pojednavani konanom dna
06.12.2016 v sidle Slovenskej komory exekutorov takto

rozhodol:

JUDr. Ing. B. H., sudny exekutor, Exekutorsky urad so sidlom K.
sa uznava vinnym,
tym Ze

pri vykonavani exekucie pod sp. zn. EX 2013/2006, penazné prostriedky prijaté dna 05.03.2014 poukazal v
prospech opravneného az dna 15.05.2014, a teda svojim konanim porusil ustanovenie § 36 ods. 8 Exeku¢ného
poriadku.

¢im spachal
disciplinarne previnenie v zmysle § 220 ods. 1 Exekuéného poriadku
za €o sa mu uklada

disciplinarne opatrenie podla § 221 ods. 1 pism. a) Exeku¢ného poriadku, a to pokarhanie.

Disciplinarne obvineny, sa zaroven zavazuje podla ustanovenia § 228b ods. 3 Exeku¢ného poriadku
uhradit' trovy konania vo vyske ... EUR, na ucet Slovenskej komory exekutorov.

Odoévodnenie

Minister spravodlivosti Slovenskej republiky JUDr. Tomas Borec (dalej len ,,Navrhovatel”) podal dra
14.03.2016 navrh na zacatie disciplinarneho konania proti sidnemu exekutorovi JUDr. Ing. B. H., sudny exekutor,
Exekutorsky urad so sidlom K., (dalej len ,,disciplindrne obvineny®) pre disciplinarne previnenie, ktorého sa mal
dopustit na tom skutkovom zaklade, ze nedodrzal 14 dnovu zakonnu lehotu na poukazanie vymozenych
finanénych prostriedkov opravnenému.



Uvedenym konanim sa mal disciplindrne obvineny podla navrhovatela dopustit zavineného poruSenia
povinnosti pri vykone &innosti exekutora, kedZe porusil ustanovenie § 36 ods. 8 Exekuéného poriadku a preto
navrhovatel navrhol ulozit disciplinarne opatrenie v zmysle § 221 ods. 2 pism. a) Exeku¢ného poriadku, a to
pisomné pokarhanie.

Pokial ide o skutok obsiahnuty v navrhu navrhovatela disciplinarny senat zistil nasledovny skutkovy stav:

Disciplinarne obvineny viedol exekucné konanie pod sp. zn. Ex 2013/2006, ktoré sa zacalo na zaklade
navrhu opravneného E., a.s. dfia 21.07.2006. Okresny sid Ziar nad Hronom vykonanim exekucie poveril
disciplinarne obvineného diia 25.08.2008, proti povinnému G. |., Z. Dfia 25.09.2006 disciplinarne obvineny vydal
upovedomenie o zacati exekucie, ktoré bolo povinnému dorucené dra 16.08.2010. Dna 25.09.2006 disciplinarne
obvineny vydal prikazy na zacatie exekulcie prikdzanim pohl'adavky z ac¢tu v banke. Diia 16.07.2010 bol
exekutorskému uradu doru€eny suhlas opravneného s predajoni nehnutel’nosti vo vlastnictve povinnej. Dia
19.07.2010 disciplinarne obvineny vydal upovedomenie o spdsobe a zacati exekucie zriadenim exekucného
zalozného prava a upovedomenie o spOsobe a zalati exekucie predajom nehnutel'nosti. Dha 03.08.2010
disciplindrne obvineny prijal list od povinnej, v ktorom ho poZiadala o splatkovy kalendar. Z exekuéného spisu
(strana 32) dalej vyplynulo, Ze opravneny so splatkovym kalendarom nesuhlasil. Dha 14.09.2010 disciplinarne
obvineny vydal exekuény prikaz na vykonanie exekucie predajom nehnutel’nosti. Z prehfadu stavu vymahania
pohladavky vyplynulo, Ze povinna zacala dfia 21.10.2010 uhradzat’ pravidelné splatky vo vyske 10 a 20 EUR na
ucet disciplinarne obvineného. Dria 24.10.2013 disciplinarne obvineny vykonal vyuctovanie trov exekucie a
exekuény spis Ex 2013/2006 zaslal exeku¢nému sudu z dévodu oznamenia opravneného, Ze vo vietkych aktualne
prebiehajicich exekuénych konaniach podal navrh na zmenu sudneho exekutora. Uznesenie sidu o zmene
sudneho exekutora (dékaz €. 2) nadobudlo pravoplatnost dna 02.04.2014. Disciplinarne obvineny prijal penazné
prostriedky dna 05.03.2014 a poukazal ich v prospech opravneného az dha 15.05.2014.

Pravny stav:

Disciplinarne obvineny prijal €iasto€nu platbu povinného v predmetnom exekuénom konani vo vyske 20
EUR dra 05.03.2014.

V zmysle § 36 ods. 8 Exekucéného poriadku : ,,Ak exekutor prijme periazné prostriedky, je povinny tieto
poukazat opravnenému bezodkladne, najneskér do 14 dni od ich prijatia, ak odsek 9 alebo S$tvrta Cast’ tohto
zakona neustanovuje inak alebo ak sa exekutor s opravnenym pisomne nedohodol inak. Lehota na poukazanie
periaznych prostriedkov nesmie byt dlhia ako 90 dni; dohody, podfa ktorych ma lehota presiahnut’ 90 dni, st
neplatné. Ak exekutora zastupuje zastupca alebo ak ide o nahradnika exekutora, uplatni sa povinnost podfa prvej
vety uplynutim 14-driovej lehoty pocitanej odo dria, ked’ sa zastupca alebo nahradnik ujal exekutorského dradu.”

V zmyle § 36 ods. 9 Exekuéného poriadku : ,,Lehota na poukazanie pineni podla odseku 8 sa uplatni, ak
prijaté Ciastkové plnenie presiahne pét eur a pri platbach poukazovanych exekutorom opravnenému do zahranicia
50 eur.”

Disciplinarne obvineny prijatu platbu zo dria 05.03.2014 vo vySke 20,00 EUR odoslal opravnenému az
dria 15.05.2014. Nakolko z obsahu spisu nevypyva, ze by mal disciplinarne obvineny uzatvorend zmluvu
s opravnenym na inu lehotu a nakofko iSlo o iastkové plnenie, ktoré bolo vysSie ako 5 EUR, bol disciplinarne
obvineny povinny poukazat takto prijatu platbu opravnenému bezodkladne, najneskér do 14 dni od ich prijatia.

Disciplinarne obvineny sa pisomnym vyjadrenim zo dra 28.04.2016, doru¢ené SKE dna 02.05.2116
vyjadril, Ze aj napriek pravoplatnej zmene sudneho exekutora boli nadalej uhradzané Ciastkové uhrady na jeho
Uget platby ato edte aj v marci roku 2016. Dalej uviedol, Ze novopovereného stidneho exekutora opakovane
Ziadal, Ze v exekuénych konaniach, kde prebehla pravoplatnd zmena sudneho exekutora a v ktorych su uhradzané
pravidelné platby je potrebné, aby oznamil Socialnej poistovni, prip. inym subjektom zmenu sudneho exekutora.
Disciplinarne obvineny uvadza, Ze v ziadnom pripade nemal zaujem vedome poskodit opravneného. Na zaver
vyjadrenia uvadza, Ze povazuje podany navrh za neopodstatneny a navrhuje, aby disciplinarny senat rozhodol, ze
sa nedopustil disciplinarneho previnenia a navrhované disciplinarne opatrenie mu neulozil.

Disciplinarne obvineny vo svojom vyjadreni nevysvetlil preo prijatu platbu zo dfia 05.03.2014 vo vyske
20,00 EUR odoslal opravnenému az dna 15.05.2014.

PoruSenie povinnosti v zmysle § 36 ods. 8 Exekucného poriadku disciplinarne obvinenym ma
disciplinarny senat za preukdzané zobsahu spisu ato najmd zPrehladu stavu vymahania pohladavky
disciplinarne obvineného z ktorého je zrejmé, zZe disciplinarne obvineny prijatu platbu zo dfia 05.03.2014 vo vySke
20,00 EUR odoslal opravnenému az diia 15.05.2014.



Na zaklade vysSie uvedeného skutkového a pravneho stavu, v sulade s ustanoveniami Exekuéného
poriadku, disciplinarny senat na svojej porade dospel ku koneénému zaveru, Ze disciplindrne obvineny sa svojim
konanim dopustil disciplinarneho previnenia, tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

UloZené disciplinarne opatrenie zodpoveda miere zavinenia disciplinarne obvineného, povahe porusenych
povinnosti a charakteru poruSovania povinnosti, tak aj skutoCnosti, Ze exekutor ako Statom uréena a splnomocnena
osoba na vykonavanie nuteného vykonu rozhodnuti musi viest exekuciu takym spésobom, aby jeho konanie bolo v
sulade s Ustavou Slovenskej republiky, zakonmi a inymi vSeobecne zavéznymi predpismi vydanymi na ich
vykonanie. Sudny exekutor ma v suvislosti s vykonom exekucnej €innosti postavenie verejného Cinitela, exekucnu
¢innost musi vykonavat nestranne a nezavisle, dbat pri tom, aby u€astnikom exekucného konania nevznikla
Skoda.

V zmysle § 228 b ods. 3 Exekuéného poriadku : ,,Ak disciplinarny senat rozhodne, Ze disciplinarne
obvineny je vinny, mé navrhovatel a komora vocCi exekutorovi, proti ktorému bolo vedené disciplinarne konanie,
narok na nahradu tcelne vynalozenych vydavkov, ktoré im vznikli a ktoré znasali v disciplinarnom konani.“

V zmysle § 228 c ods. 3 Exekuéného poriadku : ,,O frovach komory, ktoré sa maju nahradit podla tohto
zakona, disciplinarny senat rozhodne aj bez navrhu.“

Disciplinarne obvineny, sa zarovefn zavazuje podfa ustanovenia § 228b ods.3 Exeku¢ného poriadku
uhradit trovy konania vo vyske ... EUR (slovom ...), na Uéet Slovenskej komory exekutorov, vedeny v ..., a.s.,
Cislo uctu: ...., IBAN: SK...., VS: ..., v lehote 15 dni odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Trovy disciplinarneho konania su vyucétované v zmysle Smernice Slovenskej komory exekutorov
o odmeriovani a vyuc¢tovani nakladov ¢lenov disciplinarnej komisie a Clenov disciplinarneho senatu (dalej len
»~Smernica®“), ktora bola schvalena Prezidiom SKE dria 15.12.1999, v zneni dodatku €. 1 schvalenom Prezidiom
SKE dna 16.10.2013 a dodatku €. 2 schvalenom Prezidiom SKE dra 26.3.2015, ktory nadobudol G¢innost dria
26.3.2015 v EUR nasledovné:

Podra ¢l. Il smernice trovami disciplinarneho konania su:
a) odmena predsedu disciplinarnej komisie,

b) odmena predsedu disciplinarneho senatu,

c) odmena ¢&lenov disciplinarneho senatu,

d) nahrady v zmysle zak. €. 283/2002 Z. z. o cestovnych nahradach v platnom zneni

e) hotové vydavky predsedu disciplinarneho senatu alebo nim povereného ¢lena senatu, v suvislosti s organizaciou
disciplinarneho pojednavania (napr. telekomunikacné poplatky, postovné, prenajom pojednavacej miestnosti a
pod.) a to v skuto€nej vyske, minimalne vsak ...,- EUR,

f) trovy pravneho zastupenia.

Podra €l. 11l ods. 1 smernice odmena predsedu disciplinarnej komisie je stanovena vo vyske ...,- EUR za
kazdy prijaty navrh.
Podra €l. Ill ods. 2 smernice odmena predsedu disciplinarneho senatu je stanovena vo vyske ...,- EUR za

kazdy prejednany disciplinarny pripad.

Podfa ¢l. Ill ods. 3 smernice odmena ¢lenov disciplinarneho senatu (vratane predsedu disciplinarneho
senatu) je ur€ena za kazdu aj za€atu hodinu zasadnutia disciplinarneho senatu vo vyske ...,-EUR.

Podfa &l. Ill ods. 4 smernice Clenovia disciplindrneho senatu maju narok na vyuctovanie cestovnych
nahrad v zmysle zak. ¢. 283/2002 Z.z., a to:

a) nahrada preukazanych cestovnych vydavkov,

b) nahrada preukazanych vydavkov na ubytovanie,

c) stravné,

d) nahrada preukazanych potrebnych vedlajsich vydavkov.

V zmysle uvedenej smernice je vyuctovanie trov disciplinarneho konania nasledovné:

Predseda Disciplinarnej komisie SKE JUDr. Boris Gerbery ... EUR
Predseda disciplinarneho senatu JUDr. Dusan Noskovi¢ ... EUR
Clen disciplinarneho senatu JUDr. Boris Gerbery ... EUR
Clen disciplinarneho senatu JUDr. Estera VereSova ... EUR

spolu was EUR

pozostavaju z nasledovnych poloziek:



JUDr. Boris Gerbery ... EUR, odmena predsedu disciplinarnej komisie, podla ¢l. Il smernice,

JUDr, Dusan Noskovi¢, ... EUR odmena predsedu disciplinarneho senatu za prejednanu vec podla ¢&l. Il ods. 2
smernice, ... EUR odmena podla ¢&l. lll ods. 3 smernice (2 hod. X ... EUR), cestovné nahrady podla zakona &.
283/2002 Z. z. o cestovnych nahradach v platnom zneni ... EUR, hotové vydavky predsedu disciplinarneho senatu
podfa €l. Il pism. e) smernice v sume ... EUR.

JUDr. Boris Gerbery ... EUR, odmena predsedu disciplinarnej komisie, podla ¢l. Il smernice, ... EUR odmena €lena
disciplinarneho senatu podla ¢l. 11l ods. 3 smernice (2 hod. X ... EUR), cestovné nahrady podla zakona ¢. 283/2002
Z. z. o cestovnych nahradach v platnom zneni ... EUR.

JUDr. Estera VereSova ... EUR odmena ¢lena disciplindrneho senatu podfa ¢l. Il ods. 3 smernice (2 hod. X ...
EUR), cestovné nahrady podla zakona €. 283/2002 Z. z. o cestovnych nahradach v plathom zneni ... EUR.

Poucenie: Proti rozhodnutiu disciplinarneho senatu, ktorym sa rozhodlo otom, & sa exekutor dopustil

disciplindrneho previnenia, nie je mozné podat opravny prostriedok. Proti rozhodnutiu disciplinarneho senatu
mozno podat spravnu Zalobu do 15 dni od dorucenia rozhodnutia.

V Bratislave, 06.12.2016

JUDr. DuSan Noskovi¢
predseda Disciplinarneho senatu 7DS



