Slovenska komora exekutorov sp.zn. DK 16/2016
Disciplinarna komisia
Disciplinarny senat 7DS

Rozhodnutie

Disciplinarny senat 7DS Disciplinarnej komisie Slovenskej komory exekutorov (dalej len ,disciplinarny senat”) v zlozeni
JUDr. Dusan Noskovi¢, predseda disciplinarneho senatu, JUDr. Boris Gerbery a JUDr. Estera VereSova ¢lenovia
disciplinarneho senatu v disciplinarnej veci navrhu na zacatie disciplinarneho konania zo dfia 13.07.2016 podaného
prezidentom Slovenskej komory exekutorov JUDr. Ing. Miroslavom Pallerom na ustnom pojednavani konanom dna
07.12.2016 v sidle Slovenskej komory exekutorov o ulozeni disciplinarneho opatrenia takto:

rozhodol

Mgr. M. M., sudny exekutor, Exekutorsky urad so sidlom B. B.
sa uznava vinnou

tym, Ze napriek odévodnenym Ziadostiam a opakovanym vyzvam Slovenskej komory exekutorov (dalej len ,SKE”) zo
dria 18.08.2015 a opakovanej ziadosti zo dria 02.09.2015 na predlozenie pisomného vyjadrenia k staznosti 451-
10723/15 a pisomnych podkladov z exekuéného spisu Ex 98/1998, tieto SKE nepredlozila, teda v zmysle
disciplinarneho navrhu zavinene a opakovane poruSila povinnost stanovenu sudnemu exekutorovi v zmysle
ustanovenia § 206 a § 207 Zakona ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (dalej len ,Exekuény
poriadok”) predkladat opravnenému organu, v tomto pripade SKE vyjadrenia, spisy a podklady zo spisu, ktoré su
predmetom staznosti,

¢im spachala

disciplinarneho previnenia v zmysle ustanovenia § 220 ods. 1 Exeku¢ného poriadku,
za €o sa jej uklada

disciplinarne opatrenie v zmysle § 221 ods. 1, pism. c) Exekuéného poriadku pefiazna pokuta vo vyske 200,- EUR
(slovom dvesto EUR).

Disciplinarne obvinena, sa zaroven zavazuje podla ustanovenia § 228b ods. 3 Exekuéného poriadku uhradit
trovy konania vo vyske ... EUR, na ucet SKE.

Odovodnenie

Prezident Slovenskej komory exekutorov (dalej len ,,Navrhovatel”) podal dna 14.10.2015 navrh na zacatie
disciplinarneho konania proti sudnej exekutorke Mgr. M. M., Exekutorsky urad so sidlom B. B., (dalej len ,,disciplinarne
obvinena®) pre disciplinarne previnenie, ktorého sa mala dopustit na tom skutkovom zaklade, ze pri presetrovani
staznosti vedenej pod €. 451-10723/15 bolo zistené, ze:

Dria 06.07.2015 bola do sidla SKE doru¢ena staznost E. I., .P., na ¢innost sudnej exekatorky Mgr. M. M.
Vzhladom na skutoénosti namietané staZovatelkou v predmetnom podani a za u€elom objektivneho preSetrenia
staznosti, bola potrebnad sucinnost sudnej exekutorky Mgr. M. M., ato najma v podobe poskytnutia vyjadrenia
k staznosti a doloZenia dokladov z exekuéného spisu preukazujucich jej postup v predmetnom exekuénom konani.
Sudna exekutorka bola na emailové adresy ...@ske.sk a ...@slovanet.sk dna 13. 07. 2015 vyzvana na predlozZenie
vyjadrenia k predmetnej staznosti a zaslanie pisomnych dokladov z exeku€ného spisu, na ktory reagovala emailom zo
dna 07.08.2015.

Dria 04.08.2015 bolo Slovenskej komore exekutorov doru¢ené doplnenie staznosti od pani E. |. Sudna
exekutorka bola prostrednictvom e-mailu zaslaného na e-mailovu adresu ...@slovanet.sk dria 18. 08. 2015 vyzvana na
predloZenie vyjadrenia k predmetnému doplneniu staznosti, na ktory nereagovala. Opatovne jej bola dria 02. 09. 2015
zaslana postou urgencia o predloZenie pisomného vyjadrenia k staznosti a dokladov z exekuéného spisu Ex 98/1998,
pricom podla doru€enky si sudna exekutorka zasielku prevzala dfia 16.09.2015, avSak aj napriek tomu na urgenciu
nereagovala. Opatovne jej bola dia 16. 06. 2016 zaslana poStou urgencia na predlozenie exekuéného spisu, ten vSak
disciplinarne obvinena predlozila az 08.08.2016, po doru¢eni navrhu na zacatie disciplinarneho konania.
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Sudna exekutorka na oddévodnené Ziadosti SKE vydané v konani o staznosti €. 451-10723/15 nereagovala,
pozadované vyjadrenie, listinné dékazy z exekuéného spisu potrebné na presetrenie staznosti, ani samotny exekucny
spis ku diiu podania navrhu na zacatie disciplinarneho konania do 13.07.2016 do sidla SKE nedorucila.

Podla ustanovenia § 218 b) ods. 1 Exeku¢ného poriadku, komora je povinna vybavit staznost na €innost
exekutora bezodkladne, najneskdér do 2 mesiacov odo dna jej doru€enia. SKE je podla ustanovenia § 206 ods. 1
Exeku€ného poriadku v rozsahu svojej pésobnosti oprdvnenym organom, ktory méze nazerat do spisu alebo si
exekuény spis zapoZi¢at' v zmysle ustanoveni § 205 ods. 1 a § 207 Exekuéného poriadku. Podla ustanovenia § 207
EP, exekutor poZiiava svoje spisy na odévodnenu pisomnu Ziadost orgadnom uvedenym v § 206 ods. 1 EP.

Dra 13.07.2016 navrhovatel podal navrh na zacatie disciplinarneho konania proti sudnej exekutorke Mgr. M. M.,
Exekutorsky urad so sidlom B. B., (dalej len ,,disciplinarne obvinena“) pre disciplinarne previnenie, ktorého sa mala
disciplinarne obvinena dopustit na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

V ramci vykonavania procesnych ukonov v disciplinarnom konani bola disciplinarne obvinena dria 22.09.2016
vyzvana na podanie vyjadrenia k navrhu na zacatie disciplindrneho konania, zaroven bola pou€ena o moznosti dat’ sa
v konani zastupovat. K doru€¢enému navrhu na zalatie disciplinarneho konania sa nevyjadrila, nedala sa v konani
zastupovat, hoci tuto moznost mala a na disciplinarne pojednavanie sa nedostavila, teda neboli splnené zakonne
podmienky pre odroCenie pojednavania a disciplinarny senat vykonal dnia 06.12.2016 Ustne pojednavanie bez ucasti
disciplinarne obvinene;j.

Na vykonanom ustnom pojednavani bol z listinnych dékazov a z exeku€ného spisu zisteny skutkovy stav na
zaklade ktorého je nesporné, Ze disciplinarne obvinena sudna exekutorka nereagovala na vyzvy Slovenskej komory
exekutorov aby sa vyjadrila k staznostnému konaniu &. 451-10723/15. Prostrednictvom emailu zaslaného na
adresy ...@ske.sk a ...@slovanet.sk dria 18.08.2015 bola vyzvana na predloZenie vyjadrenia k doplneniu staznosti a
zaslanie pisomnych dokladov z exeku¢ného spisu. Na tieto vyzvy v8ak nereagovala. Opatovne jej bola drfia 02. 09.
2015 zaslana postou urgencia o predloZzenie pisomného vyjadrenia k staZznosti a dokladov z exekuéného spisu Ex
98/1998, pricom podla doruenky si sudna exekutorka zéasielku prevzala dfia 16.09.2015, avSak aj napriek tomu na
urgenciu nereagovala. Opatovne jej bola dfia 16. 06. 2016 zaslana postou urgencia na predlozenie exekuéného spisu,
ten vSak disciplinarne obvinena predlozila az 08.08.2016, po doru€eni navrhu na zacatie disciplinarneho konania.

V zmysle ustanovenia § 206 ,EP” je opravnenym organom v rozsahu svojej pdsobnosti aj Slovenska komora
exekutorov. Svoje prava ako opravneného organu si ,SKE” uplatfiuje aj pri vybavovani staznosti na exekutorov.
Disciplinarny senat pri hodnoteni osoby disciplinarne obvinenej ako aj pri ukladani sankcie prihliadol aj na fakt, Zze bolo
proti nej resp. je vedenych niekolko disciplinarnych konani, v ktorych je prejednavané porusovanie ustanoveni § 206,
prip.§ 207 Exekuéného poriadku. Disciplinarny senat konstatuje, Zze disciplinarne obvinena zavinenym poru$enim
povinnosti pri vykone ¢innosti exekutora preukazatelne porusila ustanovenia § 206 a § 207 Exekucného poriadku. Na
z&klade vysSie uvedeného a preukdzaného pravneho a skutkového stavu, v sulade s prisluSnymi ustanoveniami
Exekucného poriadku disciplinarny senat rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Ulozené disciplinarne opatrenie zodpoveda miere zavinenia disciplinarne obvinenej, povahe porusenych
povinnosti a charakteru porusovania povinnosti, tak aj skuto¢nosti, Zze exekutor ako Statom ur¢ena a splnomocnena
osoba na vykonavanie nuteného vykonu rozhodnuti musi viest exekuciu takym spésobom, aby jeho konanie bolo v
stlade s Ustavou Slovenskej republiky, zakonmi a inymi véeobecne zavaznymi predpismi vydanymi na ich vykonanie.
Sudny exekutor ma v suvislosti s vykonom exekucnej ¢innosti postavenie verejného Cinitela, exekuénu €innost musi
vykonavat nestranne a nezavisle, dbat’ pri tom, aby u€astnikom exeku€ného konania nevznikla Skoda.

V zmysle § 228 b ods. 3 Exekuéného poriadku: ,,Ak disciplinarny senat rozhodne, Ze disciplinarne obvineny
je vinny, ma navrhovatel a komora voci exekutorovi, proti ktorému bolo vedené disciplinarne konanie, narok na
nahradu ucelne vynalozenych vydavkov, ktoré im vznikli a ktoré znasali v disciplinarnom konani.”

V zmysle § 228 c ods. 3 Exekuc¢ného poriadku : ,,O trovach komory, ktoré sa maju nahradit podfa tohto
zakona, disciplinarny senat rozhodne aj bez navrhu.*

Disciplinarne obvinena, je povinna podfa ustanovenia § 228d ods.3 Exeku¢ného poriadku uhradit pokutu vo
vyske 200,00 EUR (dvesto EUR), na ucet Slovenskej komory exekutorov, vedeny v ..., a.s., &islo G¢tu: ..., VS: ..., v
lehote 5 dni odo dna nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Disciplinarne obvinena je povinna podla ustanovenia § 228b ods.3 Exeku¢ného poriadku uhradit’ trovy
konania vo vyske ... EUR (slovom ... EUR), na ucet Slovenskej komory exekutorov,

vedeny v ..., a.s., €islo Gc¢tu: 1..., VS: 1..., v lehote 15 dni odo dfha nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Trovy disciplinarneho konania su vyuétované v zmysle Smernice Slovenskej komory exekutorov
o odmenovani a vyucétovani nakladov ¢lenov disciplinarnej komisie a €lenov disciplinarneho senatu (dalej len
~omernica“), ktora bola schvalena Prezidiom SKE dna 15.12.1999, v zneni dodatku &. 1 schvalenom Prezidiom SKE
dna 16.10.2013 a dodatku €. 2 schvalenom Prezidiom SKE dna 26.3.2015, ktory nadobudol uéinnost’ dfia 26.3.2015
v EUR nasledovné:
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Podla ¢&l. Il smernice trovami disciplinarneho konania su:
a) odmena predsedu disciplinarnej komisie,
b) odmena predsedu disciplinarneho senatu,
c) odmena ¢lenov disciplinarneho senatu,
d) nahrady v zmysle zak. €. 283/2002 Z. z. o cestovnych nahradach v platnom zneni
e) hotové vydavky predsedu disciplinarneho senatu alebo nim povereného ¢lena senatu, v suvislosti s organizaciou
disciplinarneho pojednavania (napr. telekomunika¢né poplatky, postovné, prenajom pojednavacej miestnosti a pod.) a
to v skuto€nej vyske, minimalne vsak ...,- EUR,
f) trovy pravneho zastdpenia.

Podra €. Il ods. 1 smernice odmena predsedu disciplinarnej komisie je stanovena vo vyske ...,- EUR za kazdy
prijaty navrh.

Podrla ¢l. Ill ods. 2 smernice odmena predsedu disciplinarneho senatu je stanovena vo vyske ...,- EUR za
kazdy prejednany disciplinarny pripad.

Podra ¢l. 11l ods. 3 smernice odmena ¢lenov disciplinarneho senatu (vratane predsedu disciplinarneho senatu)
je ur€ena za kazdu aj za€atu hodinu zasadnutia disciplindrneho senatu vo vyske ...,-EUR.

Podra €l. Il ods. 4 smernice Clenovia disciplinarneho senatu maju narok na vyuctovanie cestovnych nahrad v
zmysle zak. ¢. 283/2002 Z.z., a to:
a) nahrada preukazanych cestovnych vydavkov,
b) nahrada preukazanych vydavkov na ubytovanie,
c) stravné,
d) nahrada preukazanych potrebnych vedlajsich vydavkov.

V zmysle uvedenej smernice je vyuctovanie trov disciplinarneho konania nasledovné:

predseda Disciplinarnej komisie SKE JUDr. Boris Gerbery ... EUR
predseda disciplinarneho senatu JUDr. DuSan Noskovi¢ ... EUR
¢len disciplinarneho senatu JUDr. Boris Gerbery ... EUR
¢len disciplinarneho senatu JUDr. Estera VereSova ... EUR

spolu s EUR

a pozostavaju z nasledovnych poloziek:

JUDr. Boris Gerbery ... EUR, odmena predsedu disciplindrnej komisie, podla €l. [l smernice

JUDr, Dusan Noskovi¢, odmena predsedu disciplinarneho senatu za prejednanu vec podla ¢l. Ill ods. 2 smernice ...
EUR, odmena podfa ¢l. Il ods. 3 smernice ... EUR (1 hodina x ... EUR), cestovné nahrady podla zédkona ¢. 283/2002 Z.
z. o cestovnych nahradach v platnom zneni ... EUR, hotové vydavky predsedu disciplinarneho senatu podla &l. Il pism.
e) smernice v sume ... EUR.

JUDr. Boris Gerbery, ... EUR odmena ¢&lena disciplinarneho senéatu podfa €l. Ill ods. 3 smernice (1 hodina x ... EUR),
cestovné nahrady podla zakona ¢. 283/2002 Z. z. o cestovnych nahradach v platnom zneni ... EUR.

JUDr. Estera VereSova ... EUR odmena ¢lena disciplinarneho senatu podfa ¢l. 11l ods. 3 smernice (1 hodina x ... EUR),
cestovné nahrady podla zakona €. 283/2002 Z. z. o cestovnych nahradach v platnom zneni ... EUR.

Poucenie: Proti rozhodnutiu disciplinarneho senatu, ktorym sa rozhodlo o tom, ¢i sa exekutor dopustil disciplinarneho
previnenia, nie je mozné podat opravny prostriedok. Proti rozhodnutiu disciplinarneho senatu mozno podat’ spravnu
Zalobu do 15 dni od doru€enia rozhodnutia.

V Bratislave 07.12.2016

JUDr. DuSan Noskovi¢
predseda Disciplinarneho senatu 7DS






