Slovenska komora exekutorov
Disciplinarna komisia
Disciplindrny senat ¢. 4 DS ¢. k.: DK10/2018

ROZHODNUTIE

Disciplinarny senat ¢. 4 DS Disciplinarnej komisie Slovenskej komory exekutorov v zloZeni:
Mgr. Igor PalSa — predseda senatu, ¢lenovia senatu: JUDr. Martin Hermanovsky, JUDr. Ivan
Varga vo veci navrhovatela: JUDr. Ing. Miroslava Pallera, prezidenta Slovenskej komory
exekutorov, proti disciplindrne obvinenej sidnej exekutorke: Mgr. Z. R., Exekltorsky uUrad so
sidlom v xx, vo veci podozrenia z disciplinarneho previnenia podlfa § 220 Exekucného
poriadku, na pojedndvani disciplinarneho senatu, ktoré sa konalo dra 10.10.2018 v sidle
Slovenskej komory Exekutorov v Bratislave, takto

rozhodol:

Disciplindrne obvinena sudna exekutorka Mgr. Z. R., Exekutorsky Urad so sidlom v xx
sa uznava vinnou

zo spachania disciplinarneho previnenia podla ust. § 220 ods. 1 zakona ¢. 233/1995 Z. z.
o sudnych exekutoroch a exekucénej Cinnosti (Exekucny poriadok) v platnom zneni za skutky
uvedené v navrhu na zacatie disciplinarneho konania tym, Ze:

pri presetrovani staznosti vedenej pod ¢. 701-12611/2017 nepredlozila stanovisko k
predmetnej staznosti, ani Ziadne pisomné materialy a Ziadnym sp6sobom nereagovala na
vyzvy Slovenskej komory exekutorov

za €o sa jej uklada

disciplinarne opatrenie v zmysle ust. § 221 ods. 1 pism. c) Exeku¢ného poriadku, a to
penaznd pokuta vo vyske 330,00 EUR.

Disciplinarne obvinena sudna exekutorka Mgr. Z. R., Exekutorsky Urad so sidlom v xx je
zarover povinna v zmysle ust. § 228b ods. 3 Exekuéného poriadku uhradit Slovenskej komore
exekutorov nahradu vydavkov na disciplindrne konanie vo vyske xx EUR do 15 dni od
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Uvedené trovy spolu s pokutou je Mgr. Z. R. povinnd uhradit do 15 dni od

pravoplatnosti tohto rozhodnutia na ucet Slovenskej komory exekutorov, €. u.: xx, IBAN: xx,
pod variabilnym symbolom xx.

Odovodnenie



Prezident Slovenskej komory exekdtorov JUDr. Ing. Miroslav Paller, podal dna
30.05.2018 navrh na zacatie disciplinarneho konania proti sudnej exekutorke Mgr. Z. R,
Exekutorsky urad so sidlom v xx pretoZe sa svojim postupom pri vykone exekucie mala
dopustit zavineného porusenia povinnosti vyplyvajucu jej z ustanoveni zakona ¢. 233/95 Z.z.
o sudnych exekutoroch a exekucnej cinnosti (Exekuény poriadok) a ozmene a doplneni
dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov tym, Ze:

pri preSetrovani staznosti ¢. 701-12611/2017 napriek opakovanym vyzvam nepredloZila
stanovisko k staznosti, ani Ziadne pisomné dokumenty z exekuéného spisu tykajuce sa
predmetného podania.

Uvedenym postupom sa podla navrhovatela mala dopustit disciplinarneho previnenia
podla ust. § 220 ods. 1 Exeku¢ného poriadku tym, Ze porusila ust. § 207 v spojeni s ust. § 205
ods. 2 a ust. § 206 ods. 1 zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
Cinnosti (Exeku¢ného poriadku), a preto navrhovatel navrhol, aby disciplindrna komisia
prostrednictvom disciplindrneho sendatu ulozila disciplinarne obvinenej sudnej exekutorke

disciplindrne opatrenie podla ust. § 221 ods. 1 pism. c) Exeku¢ného poriadku.

Navrhovatel v predmetnom navrhu na zacatie disciplinarneho konania okrem iného
uviedol:

Dna 28.12.2017 bola Slovenskej komore exekutorov dorucena staznost E. K. na ¢innost
sudnej exekutorky Mgr. Z. R.

Vzhladom na skuto¢nosti namietané stazovatelom v predmetnom podani a za Ucelom
objektivneho presetrenia staznosti, bola potrebna sucinnost sudnej exekutorky Mgr. Z. R., a
to najma v podobe poskytnutia vyjadrenia k staznosti a doloZenia dokladov z exeku¢ného
spisu preukazujucich jej postup v predmetnom exekuénom konani.

Sudna exekutorka bola prostrednictvom e-mailu zaslaného na e-mailové adresy
- xx a xx dria 04.01.2018 vyzvana na predloZenie vyjadrenia k predmetnej staznosti a zaslanie
pisomnych dokladov z exeku¢ného spisu, na ktory reagovala e-mailom zo drna 14.01.2018,
ktorym Ziadala o prediZenie lehoty na vyjadrenie k staznosti do 31.01.2018. Vyjadrenie k
staznosti vSak v uvedenej lehote neposkytla.

Opatovne jej bola dna 23.02.2018 e-mailom zaslana vyzva na vyjadrenie k predmetnej
staznosti a tiez k jej doplneniu zo dria 19.02.2018. Dria 27.03.2018 bola sudnej exekutorke
zasland postou urgencia o predloZenie pisomného vyjadrenia k staznosti a dokladov z
exekuéného spisu, pricom podla dorucenky si sudna exekutorka zasielku prevzala dna
04.04.2018, avsak aj napriek tomu na urgenciu nereagovala.

Navrhovatel zd6raznil, Ze sudna exekutorka na odévodnené Ziadosti komory vydané v
konani o staznosti ¢. 701-12611/2017 nepredloZila poZadované vyjadrenie, ani listinné
dokazy z exekuéného spisu potrebné na presetrenie staznosti.

Navrhovatel vo svojom navrhu poukdzal na ustanovenie § 206 ods. 1 Exekucného
poriadku v zmysle ktorého je Slovenska komora exekutorov v rozsahu svojej p6sobnosti
opravnenym organom, ktory mozZe nazerat do spisu alebo si exekucny spis zapoZicat v zmysle
ustanoveni § 205 ods. 1 a § 207 Exekucného poriadku.

Dalej navrhovatel uviedol, 7e podla ust. § 207 Exeku¢ného poriadku exekutor poZiciava
svoje spisy na odoévodnenu pisomnu Ziadost orgdnom uvedenym v § 206 ods. 1 Exeku¢ného
poriadku.



Disciplinarne obvinena sudna exekutorka sa na vyzvu v zmysle ust. § 226 Exekucného
poriadku nevyjadrila.

Disciplindrny senat vykonal dokazovanie v predmetnej veci, a to obozndmenim sa s
navrhom na zacatie disciplindarneho konania ¢. DK 10/2018, staznostnym spisom ¢. 701-
12611/2017 ako aj vypovedou Ucastnika konania na strane navrhovatela.

Na Ustne pojedndvanie v sidle Slovenskej komory exekutorov sa disciplinarne obvinend
nedostavila, a to napriek tomu, Ze oznamenie o nariadeni Ustneho pojedndvania si riadne
prevzala dria 06.09.2018. Disciplindarne obvinena svoju neucast neospravedlnila. Napriek jej
neucasti disciplinarny senat riadne zasadal a o disciplinarnej veci rozhodol.

V priebehu disciplinarneho pojednavania sa navrhovatel pridrziaval svojho navrhu.

Na vykonanom ustnom pojednavani bol z listinnych dbkazov zisteny skutkovy stav na
zaklade ktorého je nesporné, Ze disciplindarne obvinena sudna exekutorka nijakym sp6sobom
nereagovala na povinnost predloZit stanovisko k staznosti ¢. 701-12611/2017, nepredlozila
Ziadne pisomné materialy a teda nereagovala na vyzvy Slovenskej komory exekutorov.

Prostrednictvom e-mailu zaslaného na e-mailové adresy - xxaxx bola disciplinarne
obvinend dna 04.01.2018 vyzvana na predloZenie vyjadrenia k predmetnej stazinosti a
zaslanie pisomnych dokladov z exeku¢ného spisu, na ktory sice reagovala e-mailom zo dia
14.01.2018, ktorym Ziadala o prediZenie lehoty na vyjadrenie k staznosti do 31.01.2018,
avsak vyjadrenie k staznosti v uvedenej lehote neposkytla.

Opatovne jej bola dna 23.02.2018 e-mailom zaslana vyzva na vyjadrenie k predmetnej
staZnosti a tieZ k jej doplneniu zo dria 19.02.2018.

Dna 27.03.2018 bola sudnej exekutorke zasland posStou urgencia o predloZenie
pisomného vyjadrenia k staznosti a dokladov z exeku¢ného spisu. Podla dorucenky si sudna
exekutorka zasielku prevzala driia 04.04.2018.

Napriek tejto skutoCnosti ani na opakovanu urgenciu disciplinarne obvinena
nereagovala a vyjadrenie a ani Ziadne doklady z exekucného spisu do sidla Slovenskej komory
exekutorov nedorucila.

V zmysle ust. § 206 Exekuéného poriadku je oprdvnenym organom v rozsahu svojej
posobnosti aj Slovenska komora exekutorov. Svoje prdva ako oprdvneného organu si
Slovenska komora exekutorov uplatiiuje aj pri vybavovani staznosti na exekutorov.

Disciplinarny senat pri hodnoteni osoby disciplinarne obvinenej a pri ukladani sankcie
prihliadol aj na fakt, Ze proti menovanej sudnej exekutorke sa viedlo, pripadne vedie niekolko
disciplinarnych konani, v ktorych je prejednavané porusovanie ustanoveni § 206 a § 207
Exekuéného poriadku.

Vo vztahu k vyssie uvedenému ako aj k osobe disciplinarne obvinenej disciplinarny
sendt dodava, Ze jej disciplindrne previnenia maju stupajucu tendenciu. V poslednych
pripadoch islo o nevyplatenie penfaznych prostriedkov opravnenym v exekuc¢nych konaniach,
a zaroven o tak ¢asto vyuzivanu obranu disciplinarne obvinenej formou nevykonania ukonov,
nereagovania, pripadne neospravedinenia svojej neucasti na disciplinarnych pojednavaniach.



Vtomto disciplindrnom konani taktiez jej obranou bolo nereagovanie na vyzvy,
nepredloZenie spisu, nedostavenie sa na pojednavanie.

Dalej disciplinarny sendt konstatuje, Ze disciplindrne obvinena zavinenym poru$enim
povinnosti pri vykone cinnosti exekutora preukazatelne porusila ustanovenie § 206 a § 207
Exekuéného poriadku.

Na zaklade vyssie uvedeného a preukdzaného pravneho a skutkového stavu v sulade s
prisluSnymi ustanoveniami Exekuéného poriadku disciplindrny senat rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Vzmysle § 228b ods. 3 Exekuéného poriadku ak disciplindrny senat rozhodne, Ze
disciplinarne obvineny je vinny, ma navrhovatel a komora voci exekutorovi, proti ktorému
bolo vedené disciplinarne konanie, narok na nahradu ucelne vynaloZenych vydavkov, ktoré im
vznikli a ktoré znasali v disciplinarnom konani.

V zmysle § 228c ods. 3 Exeku¢ného poriadku o trovach komory, ktoré sa maja nahradit
podla tohto zakona, disciplinarny senat rozhodne aj bez navrhu.

Disciplinarne obvinena sudna exekutorka je zaroven povinna v zmysle ust. § 228b ods. 3
Exekuéného poriadku uhradit nahradu vydavkov na disciplinarne konanie vo vyske xx EUR na
ucet Slovenskej komore exekutorov vedeny v xx, Cislo Uctu IBAN: xx, VS xx v lehote 15 dni odo
dria nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Vydavky spojené s disciplinarnym konanim su vyuctované v zmysle Smernice SKE o
odmenovani a vyuctovani vydavkov ¢lenov disciplindrnej komisie a ¢lenov disciplinarneho
senatu, ktora bola schvalend Prezidiom SKE dna 15.12.1999, v zneni Dodatku ¢.1
schvaleného Prezidiom SKE 16.10.2013 a Dodatku ¢. 2 schvdleného Prezidiom SKE
26.03.2015, ktory nadobudol ucinnost 26.03.2015, a su nasledovné:

V zmysle tejto smernice je vyuctovanie vydavkov na disciplindrne konanie nasledovné:

- predseda disciplinarnej komisie JUDr. Boris Gerbery: odmena celkom vo vyske xx EUR
(odmena predsedu DK SKE podla ¢l. lll ods. 1 Smernice),

- predseda disciplinarneho senatu ¢. 4 Mgr. Igor Palsa: celkom vo vyske xx EUR (odmena
predsedu DS podla ¢l. 1l ods. 2 Smernice vo vySke xx EUR, odmena podla ¢l. lll. ods.3
Smernice vo vyske xx EUR za 4 hod. x xx EUR/hod., hotové vydavky predsedu disciplinarneho
senatu podla cl. Il. pism. e) Smernice vo vyske xx EUR, cestovné nahrady vo vyske xx EUR v
zmysle zakona ¢. 283/2002 Z. z.),

- ¢len disciplindrneho senatu €. 4 JUDr. lvan Varga: celkom vo vySke xx EUR (odmena ¢lena DS
podla ¢l. 1ll ods. 3 Smernice vo vyske xx EUR za 2 hod. x xx EUR/hod., cestovné nahrady vo
vyske xx EUR v zmysle zdkona ¢. 283/2002 Z. z.),

- Clen disciplinarneho sendtu ¢. 4 JUDr. Martin Hermanovsky: celkom vo vyske xx EUR
(odmena ¢lena DS podla ¢l. Ill ods. 3 Smernice vo vyske xx EUR za 2 hod. x xx EUR/hod.)

Vylctovanie vydavkov na disciplinarne konanie predstavuje sumu vo vyske xx EUR.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je mozné podat opravny prostriedok. Proti tomuto rozhodnutiu
mozno podat spravnu Zalobu do 15 dni odo dna dorucenia rozhodnutia. Na konanie
o spravnej zalobe je kauzdlne prislusny Krajsky sud v Banskej Bystrici; jeho obvodom je celé
uzemie Slovenskej republiky.

V Bratislave, 29. oktdbra 2018
Mgr. Igor Palsa

predseda Stvrtého disciplindrneho senatu
Disciplinarnej komisie SKE



