¢. k.: DK 8/2013

Slovenska komora exekutorov
Disciplinarna komisia
Disciplinarny senat ¢. 1DS

Rozhodnutie

Disciplinarny senat ¢. 1DS Disciplinarnej komisie Slovenskej komory exekutorov (d’alej len
,disciplinarny senat™) v zlozeni: JUDr. Jaroslav Mraz, predseda senatu, Mgr. Igor Palsa, clen sendtu a
JUDr. Rudolf Dulina, ¢len senatu, vo veci disciplinirneho konania navrhovatela: JUDr. Tomas Borec,
minister spravodlivosti Slovenskej republiky, Zupné ndmestie 13, 813 11 Bratislava, proti disciplinarne
obvinenému: JUDr. M. J., sidny exekutor, Exekutorsky urad so sidlom v xx, v zmysle ustanovenia § 223
anasl. zdkona ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej cCinnosti (Exekucny poriadok)
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,Exekuc¢ny poriadok*)
na pojednavani konanom dna 22.11.2018 v sidle Slovenskej komory exekutorov (d’alej len ,,SKE*) takto

rozhodol:

potvrdzuje rozhodnutie Disciplindrneho senatu €. 3 Disciplinarnej komisie SKE zo dia 22.10.2015,
ktory zaviazal disciplinarne obvineného JUDr. M. J., sudny exekutor, Exekutorsky trad so sidlom v xx,
uhradit’ trovy disciplinarneho konania vo vyske xx eur, slovom: xx.

Disciplinarne obvineny JUDr. M. J., sidny exekutor, Exekutorsky trad so sidlom v xx je povinny
na ucet Slovenskej komory exekutorov uhradit’ ndhradu vydavkov tohto disciplinarneho konania vo vyske
XX eur, slovom: xx.

Nahradu trov disciplinarneho konania Disciplinarneho senatu ¢. 3 vo vyske xx eur a nahradu
vydavkov disciplinarneho konania Disciplinarneho senatu €. 1 vo vyske xx eur, je disciplinarne obvineny
JUDr. M. J., sudny exekutor, v zmysle ust. § 228b ods. 3 Exeku¢ného poriadku povinny uhradit’
Slovenskej komore exekttorov do 15 dni odo dia pravoplatnosti tohto rozhodnutia na tcet vedeny v xx,
¢islo uctu: xx, VS: xx.

Odovodnenie

Dna 29.06.2018 bol doruc¢eny SKE Rozsudok Krajského sidu v xx €. k. xx zo dia 19.06.2018,
ktorym stid rozhodnutie odporcu (SKE) ¢. k. DK 8/2013 zo dia 22.10.2015 vo vyroku, ktorym uznal
navrhovatela (disciplinarne obvineného) vinnym a vyroku, ktorym mu ulozil disciplinarne opatrenie, a to
pisomné pokarhanie, potvrdzuje. Krajsky sad v xx pri rozhodovani vo veci bol viazany pravnym
nazorom NajvysSieho sudu SR, a preto rozhodol tak, ako je uvedené v prvej Casti vyroku predmetného
rozhodnutia.

Vyrok o povinnosti navrhovatela (disciplinarne obvineného) uhradit’ trovy disciplinarneho konania
vo vyske xx eur podla § 250j ods. 2 pism. d) Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,OSP*) v spojeni
s § 2501 ods. 2 OSP a § 250q ods. 3 OSP zrusil a vec vratil odporcovi SKE na d’alSie konanie.
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Namietku navrhovatela (disciplinarne obvineného) tykajucu sa vyroku o nahrade trov
disciplindrneho konania, sid posudil ako dovodni. Podla prdvneho nazoru odvolacie sudu, bol
navrhovatel’ (disciplinarne obvineny) uznany vinnym len za niektoré skutky uvedené v disciplindrnom
navrhu. V tom pripade ma (podla odvolacieho sidu) komora podla § 228b ods. 3 a § 228¢ ods. 3
Exeku¢ného poriadku v zneni ti€¢innom ku ditu vydania napadnutého rozhodnutia narok na nahradu trov
len v tej Casti, v ktorej bol navrhovatel’ uznany vinnym, teda len na ¢iasto¢nu nadhradu trov konania.

Doévodna je (podla odvolacieho sudu) tiez navrhovatel'ova namietka o nepreskumatelnosti tohto
vyroku, a to konkrétne vysky trov cestovnych ndkladov priznanych jednotlivym ¢lenom senatov. Okrem
toho nie je (podla odvolacieho sidu) zrejmé, pre€o pri vyuctovani trov disciplinarneho senatu ¢. 3 je
uvedeny ako predseda disciplinarnej komisie JUDr. Boris Gerbery, ktory bol predsedom odvolacej
disciplindrnej komisie, pricom trovy si uplatnil nielen ako predseda odvolacej disciplinarnej komisie vo
vyske xx eur, ale aj ako predseda disciplinarnej komisie pri trovach disciplinarneho senatu ¢. 3 vo vyske
XX eur.

V zmysle ustanovenia druhej Casti ¢l. 3 ods. 4 v spojeni s prvou ¢astou ¢l. 1 ods. 1 Disciplinarneho
poriadku SKE — ak bude vec vratena prvostupniovému senatu na d’al$ie konanie, bude pridelena tomu
prvostupnovému disciplinarnemu senatu, ktorého rozhodnutie bolo zrusené; vec sa vedie pod povodnou
spisovou znackou. Ak vec nemozno pridelit povodnému disciplindrnemu sendtu, pretoze disciplinarny
senat v povodnom zlozeni neexistuje, prideli sa disciplindrnemu senatu, v ktorom je zaradeny predseda
disciplinarneho senatu, ¢o v tomto pripade je disciplindrny senat 1DS s predsedom JUDr. Jaroslavom
Mrazom.

Disciplinarny senat ¢. 1 DS je zlozeny z predsedu senatu JUDr. Jaroslava Mréza a Clenov Mgr.
Mariana Janeca a JUDr. Rudolfa Dulinu. Clen senatu Mgr. Marian Janec je v priamom pribuzenskom
vztahu k disciplinarne obvinenému JUDr. M. J.

Podla ust. § 224 ods. 1 Exekuéného poriadku predseda disciplinarneho senatu a ¢len
disciplinarneho senatu je vyluceny z prejednavania a rozhodovania veci, ak so zretelom na jeho pomer
k veci alebo k ucastnikovi, proti ktorému sa zaCalo disciplinirne konanie, k jeho zastupcovi alebo
k osobam, ktorych sa ukon priamo tyka, mozno mat’ pochybnosti o jeho nezaujatosti.

Predseda Disciplinarnej komisie rozhodol, ze Mgr. Igor PalSa zastupuje vylic¢eného ¢lena prvého
disciplinarneho senatu Mgr. Mariana Janeca. Do6vodom na vylucenie ¢lena bol blizky pribuzensky vzt'ah
otec — syn.

Disciplinarny navrh v tejto veci bol doruceny predsedovi disciplinarneho senatu dia 08.08.2018
(ust. § 228d ods. 5 Exekuc¢ného poriadku).

Oznamenie o zlozeni disciplinarneho senatu zo dna 09.08.2018, bolo dorucené disciplinarne
obvinenému a navrhovatelovi dna 13.08.2018. Disciplinarne obvineny nevzniesol proti zloZeniu
disciplinarneho senatu namietku zaujatosti.

Podl’a ust. § 222b ods. 1 Exeku¢ného poriadku, o disciplinarnej zodpovednosti exekutora rozhoduje
a disciplinarne opatrenia podla tohto zakona wuklada disciplinarna komisia prostrednictvom
disciplinarneho senatu.

Podla ust. § 222b ods. 2 Exeku¢ného poriadku, disciplinarny senat je troj¢lenny a sklada sa
z predsedu disciplindrneho senéatu a dvoch ¢lenov disciplinarneho senatu.

Podla ust. § 222b ods. 3 Exeku¢ného poriadku, ¢innost’ disciplinarnych senatov organizacne a
technicky zabezpecCuje komora (SKE).

Podl'a ust. § 222¢ ods. 3 Exekuc¢ného poriadku, exekitor ma ako predseda disciplinarneho senatu
alebo clen disciplinarneho senatu narok na odmenu ana nahradu hotovych vydavkov. Podrobnosti
o ur¢eni odmeny a nahrady hotovych vydavkov a jej vyske upravi vnutorny predpis komory.
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Podl'a ust. § 228b ods. 3 Exekuc¢ného poriadku, ak disciplindrny senéat rozhodne, Ze disciplindrne
obvineny je vinny, ma navrhovatel’ a komora voci exekttorovi, proti ktorému bolo vedené disciplinarne
konanie, narok na nahradu ucelne vynalozenych vydavkov, ktoré im wvznikli a ktoré znasali
v disciplinarnom konani.

Podl’a ust. § 228c ods. 3 Exekucného poriadku, o trovach komory, ktoré sa maji nahradit’ podl'a
tohto zakona, disciplinarny senat rozhodne aj bez navrhu.

Disciplinarny senat sa nemo6ze stotoznit® s rozhodnutim odvolacieho sudu, nakolko Krajsky sud
v xx, ako odvolaci sud vychadzal z nespravneho posudenia veci a opieral sa pri svojom rozhodovani
o Obciansky sudny poriadok, pricom Disciplinarna komisia SKE sa striktne riadi Exekucnym poriadkom,
Spravnym poriadkom (podstatné procesnopravne normy su obsiahnuté v Exeku¢nom poriadku, na otazky
vyslovne neupravené v Exeku¢nom poriadku sa vztahuje Spravny poriadok), Zdkonom o priestupkoch
(a to v rozsahu, v ktorom Exekucny poriadok neustanovuje inak, alebo ak z povahy veci nevyplyva nieco
iné), Disciplinarnym poriadkom (prijatym SKE, po schvaleni Ministerstvom spravodlivosti Slovenske;j
republiky) a Smernicami, ktoré vydala a vydava SKE v suvislosti s rozhodovanim v disciplinarnych
konaniach a ktoré nasledne su schvalené konferenciou SKE. Len tieto pravne normy su zavazné pre SKE
v disciplinarnych veciach vedenych voci jej ¢lenom. Z uvedené¢ho dovodu vyska trov disciplinarneho
konania nezavisi od vysledku (aspesnosti) veci.

Podla Rozsudku NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky ¢&. k. 3S70/2/2017 zo dna
21.02.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dita 28.03.2018, sud v danej veci rozhodoval o namietkach
zalobcu ohladom trov exeku¢ného konania, cit.: ,odvolaci sid sa obozndmil s Disciplindrnym
poriadkom, prijatym Slovenskou komorou exekutorov, po schvaleni Ministerstvom spravodlivosti
Slovenskej republiky, ktorého sucastou je Smernica o odmenovani a vyuctovani nadkladov ¢lenov
disciplinarnej komisie a ¢lenov_disciplinarneho senatu. Predmetnd smernica bola schvélend Prezidiom
slovenskej Komory exekiitorov s ti¢innostou od 1. januara 2000 v zneni neskorSich dodatkov, a teda
vykonnym organom Slovenskej komory exekiitorov, v zmysle jeho pravomoci podla § 214 Exekuc¢ného
poriadku.*

Vo vyssie uvedenom konani, v ktorom rozhodoval Najvyssi sid Slovenskej republiky, ¢. k.
3S70/2/2017, tak ako aj v tomto konani, nebolo doposial’ preukdzané, ze by Konferencia exekutorov
zrusila alebo zmenila rozhodnutie Prezidia komory (§213 pism. ¢) Exeku¢ného poriadku), ktorym bola
schvalena Smernica o odmenovani a vyuctovani nakladov clenov disciplinarnej komisie a ¢lenov
disciplindrnych senatov a odvolaci sud jednoznacne vo svojom rozhodnuti konStatoval, Ze mu ako
spravnemu sudu neprislicha spochybnovat’ jej ucinnost’ na ¢lenov SKE.

V Rozhodnuti Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky, €. k. 3S70/2/2017 std uviedol, Ze podl'a ust.
§ 228b ods. 3 Exeku¢ného poriadku, mé komora narok na nahradu ucelne vynalozenych vydavkov
disciplinarneho konania voc¢i ucastnikovi, ktory bol uznany vinnym v disciplindrnom konani. V danom
pripade Odvolaci sud povazoval vydavky komory spocivajice v odmene a nakladoch Cclenov
disciplinarneho senatu a predsedu disciplinarnej komisie za ucelne vynalozené.

Disciplinarny senat skonstatoval, Ze aj v naSom pripade sme postupovali striktne podl'a Smernice
o odmenovani a vyuctovani nakladov predsedu disciplinarnej komisie a ¢lenov disciplinarneho senatu.
Pretoze disciplinarne obvineny bol uznany vinnym Rozhodnutim disciplinarneho senatu ¢. 3
Disciplinarnej komisie Slovenskej komory exekutorov dia 22.10.2015, ktoré sa stalo pravoplatné dia
17.07.2018 v casti vyroku o vine aktorym mu bolo uloZené disciplinarne opatrenie, a to pisomné
pokarhanie za skutky uvedené v bode 1) a2) navrhu na zacatie disciplinarneho konania, je preto
disciplinarne obvineny povinny znasat’ trovy disciplinarneho konania, vyska ktorych nezavisi od vysledku
(Gspesnosti) veci.

Trovy disciplinarneho konania boli v napadnutom rozhodnuti Specifikované v sulade s ¢l. III. ods.
1, ods. 2, ods. 3, ods. 4 Smernice Slovenskej komory exekttorov o odmenovani a vytétovani nakladov
¢lenov disciplinarnej komisie a ¢lenov disciplinarneho senatu, pricom Smernica bola schvalena prezidiom
Slovenskej komory exekutorov dna 15.12.1999 a ucinnost nadobudla diiom 01.01.2000 v zneni
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neskorSich dodatkov. Dodatok ¢. 1 ktejto Smernici bol schvaleny prezidiom Slovenskej komory
exekutorov diia 16.10.2013 v Bratislave a nadobudol u¢innost’ ditom 16.10.2013. Dodatok ¢. 2 k tejto
Smernici bol schvaleny prezidiom Slovenskej komory exekutorov dna 26.03.2015 v Bratislave
a nadobudol G¢innost’ diiom 26.03.2015.

Vyuctovanie trov disciplindrneho konania dia 22.10.2015, ktoré je upravené Smernicou SKE o
odmenovani a vyuctovani nakladov ¢lenov disciplinarnej komisie a ¢lenov disciplinarneho senatu, ktora
bola schvalena prezidiom SKE dna 15.12.1999, a nadobudla ucinnost dinom 01.01.2000, v zneni
Dodatku ¢. 1 schvaleného prezidiom SKE 16.10.2013, u¢innym diiom 16.10.2013 a Dodatku ¢. 2
schvaleného prezidiom SKE 26.03.2015, ktory nadobudol u¢innost’ diilom 26.03.2015, je nasledovné:

V zmysle zavéznej Smernice boli vyuctované trovy disciplinarneho konania zo dna 22.05.2013.
V tomto konani konal ako prvy prvostupiiovy disciplinarny senat v zlozeni: predseda senatu JUDr. Dusan
Noskovi¢, ¢lenovia senatu JUDr. Maria Krastianova a JUDr. Jaroslav Kabaé. Vyucétovanie nakladov
stvisiacich s tymto konanim bolo v zmysle Smernice SKE o odmenovani a vyuctovani nakladov ¢lenov
disciplinarnej komisie a ¢lenov disciplinarneho senatu ucinnej od 01.01.2000 do 16.10.2013.

- predseda disciplinarnej komisie JUDr. Jaroslav Kaba¢ - xx EUR (odmena predsedu disciplinarnej
komisie za kazdy prijaty navrh podla ¢l. III ods. 1 Smernice vo vyske xx eur, odmena za zasadnutie
disciplinarneho sendtu v poctu 1 hodina x xx eur = xx eur podla ¢l. II pism. e) Smernice, cestovné
nahrady v zmysle z. ¢. 283/2002 Z. z. vo vyske xx eur).

Cestovnul nahradu xx eur mal JUDr. Kabac za cestovné v den pojednavania DK 8/2013 len jednu
tretinu z celej jeho cestovnej ndhrady v prislusny den, nakolko v ten deii boli tri disciplinarne
pojednavania, ktorych sa zucastnil. Cestovnd nahrada bola z tohto dovodu rozdelené do troch
disciplindrnych konani.

- predseda disciplinarneho senatu JUDr. Dusan Noskovi¢ - xx eur (odmena predsedu disciplinarneho
senatu xx eur podl’a ¢l. III ods. 2 Smernice, naklady spojené s vedenim disciplinarneho spisu xx eur podla
¢l. IIl. ods. e) Smernice, odmena za pripravu pojedndvania, za zasadnutie disciplinarneho senatu
a vyhotovenie rozhodnutia v pocte 5 hodin, z toho 1 hodina pojednavania a 4 hodiny priprava a spisanie
zapisnice X xx eur = xx eur podla ¢l. II pism. ) Smernice, cestovné nahrady v zmysle z. ¢. 283/2002 Z. z.
vo vyske xx eur).

Cestovnu nahradu xx eur mal JUDr. Noskovi¢ za cestovné v den pojednavania DK 8/2013 len
jednu tretinu z celej jeho cestovnej nahrady, nakol’ko v prislusny den boli tri disciplinarne pojednavania,
ktorych sa zucastnil. Cestovnd ndhrada z tohto dévodu bola rozdelené do troch disciplinarnych konani.

- Clen disciplinarneho senatu JUDr. Maria Krasfianové - xx eur (odmena za zasadnutie disciplindrneho
senatu v pocte 1 hodina x xx eur = xx eur podl'a ¢l. II pism. e) Smernice, cestovné nahrady v zmysle z. €.
283/2002 Z. z. vo vyske xx eur).

Aj vtomto pripade ide o jednu tretinu jej cestovnej ndhrady xx eur, pretoZe tiez mala v den
pojednavania DK 8/2013 tri disciplinarne pojedndvania, ktorych sa zacastnila. Cestovna nahrada z tohto
dovodu bola rozdelena do troch disciplinarnych konani.

Celkové nahrady prvého disciplinarneho sendtu zo diia 22.05.2013 predstavovali sumu xx eur.

Disciplinarne konania podla Exeku¢ného poriadku v zneni G¢innom do 31.10.2013 boli
dvojinStancné, kedy proti rozhodnutiu disciplindrmej komisie (prvoinStancny spravny organ) bolo
pripustné odvolanie, o ktorom rozhodovala odvolacia komisia (dvojin$tancny spravny organ), ktori na
tento ucel menoval Minister spravodlivosti Slovenskej republiky (§ 228 ods. 1 a 2 Exekuéného poriadku
v zneni t¢innom do 31.10.2013).

Rozhodnutie zo dna 22.05.2013 nenadobudlo pravoplatnost’, nakol’ko sa navrhovatel’ odvolal. Na
zaklade tejto skutoCnosti avzmysle vtedy platnej pravnej normy bola vymenovana Odvolacia
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disciplinarna komisia. Minister spravodlivosti Slovenskej republiky vymenoval za ¢lenov Odvolacej
disciplindrnej komisie dvoch ¢lenov stidnych exekutorov a troch ¢lenov zamestnancov ministerstva.

V zmysle vtedy platnej Smernice st vyuétované naklady Odvolacej disciplinarnej komisie zo dna
24.10.2013. V tomto konani konal senat v zlozeni: predseda senatu JUDr. Boris Gerbery a ¢lenovia JUDr.
Zuzana BoraroSova, Mgr. Andrej Valentiny, Mgr. Tomas Buncek, Mgr. Bibana Holdkova. Vyuctovanie
bolo vykonané v zmysle Smernice SKE o odmenovani a vyuctovani nakladov ¢lenov disciplinarnej
komisie a ¢lenov disciplinarneho senatu t¢innej od 16.10.2013 do 26.03.2015.

Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze stvisiace Smernice o odmeiiovani a vyuctovani nakladov c¢lenov
disciplinarnej komisie a ¢lenov disciplinarneho senatu, su zavdzné len na ¢lenov SKE, na zamestnancov
ministerstva SR sa nevztahuju. V tomto pripade si zamestnanci ministerstva nemohli uplatiiovat’ Ziadne
nahrady, pretoze sa na nich Smernica SKE o odmenovani a vytctovani nevztahuje. Z uvedené¢ho dévodu
boli vytuctované naklady len JUDr. Borisa Gerberyho a JUDr. Zuzany Borérosove;.

- predseda odvolacieho disciplinarneho senatu JUDr. Boris Gerbery - xx eur (odmena predsedu
disciplindrneho senatu xx eur podl'a ¢l. III ods. 2 Smernice, naklady spojené s vedenim disciplinarneho
spisu xx eur podla ¢l. IIl. ods. e) Smernice, odmena za pripravu pojedndvania, za zasadnutie
disciplinarneho senatu a vyhotovenie rozhodnutia v po¢te 3 hodin x xx eur = xx eur podla ¢l. II pism. e)
Smernice, cestovné nahrady v zmysle z. ¢. 283/2002 Z. z. vo vyske xx eur).

Cestovnu nahradu xx eur mal Gerbery za cestovné v deil pojednavania. V uvedeny dent mal len
jedno disciplinarne pojednavanie. VSeobecne plati, ze v pripade, ak ma niektory z ¢lenov senatu niekol'ko
pojednavani v dany deni, st mu nadhrady na cestovné automaticky rozactované podla poctu pojednavani.

- ¢len odvolacie disciplinarneho senatu JUDr. Zuzana Borarosova xx eur (odmena za zasadnutie
disciplindrneho senatu v pocte 2 hodiny x xx eur = xx eur podla ¢l. II pism. e) Smernice, cestovné
nahrady v zmysle z. ¢. 283/2002 Z. z. vo vyske xx eur).

V pripade vyuctovania nahrad ¢lena odvolacieho disciplinarneho senatu JUDr. Borarosovej je
potrebné uviest, ze cestovné nahrady si neuplatnila a st nulové. Sidlo jej exekutorského uradu sa
nachadza v Bratislave, tak ako aj sidlo SKE, Nakol'ko sa pojednavalo v Bratislave, z uvedené¢ho dévodu
jej nevznikli Ziadne cestovné nahrady, ktoré by si mohla uplatnit’.

Celkové ndhrady Odvolacej disciplinarnej komisie zo diia 24.10.2013 predstavovali sumu vo vyske
XX eur.

Novovytvorené disciplinarne senaty boli kreované az po ucinnosti Exeku¢ného poriadku od
01.01.2015. Sposob kreacie disciplindrnych senatov, ako aj pridel'ovanie jednotlivych veci disciplinarnym
senatom upravuje Disciplinarny poriadok (§ 217 ods.3 Exekuc¢ného poriadku). Disciplinarne konania sa
stali jednostupniové. V nedokoncenych veciach pred u¢innostou uvedenej pravnej normy sa pokracovalo
podl'a uz novozavedenych pravidiel.

V zmysle novych pravnych uprav, ¢i uz Exekuéného poriadku, Disciplinarneho poriadku, ale aj
novej Smernice, st vyuctované trovy disciplinarneho senatu ¢. 3 zo dna 22.10.2015, ktory pokracoval ako
senat prvého stupna po rozhodnuti odvolacieho disciplinarneho senatu. Vytctovanie je v zmysle Smernice
SKE o odmernovani a vyuctovani nakladov ¢lenov disciplindrnej komisie a ¢lenov disciplinarneho senatu
ucinnej od 26.03.2015 do 21.06.2017.

- predseda disciplinarnej komisie: JUDr. Boris Gerbery odmena celkom vo vyske =xx eur (odmena
predsedu DK SKE podla €l. III ods.1 druhd veta Smernice xx eur). Odmenu xx eur mal JUDr. Gerbery
ako predseda Disciplinarnej komisie za prijaty navrh.

Disciplinarny senat musi konstatovat’, ze Krajsky sud v xx ako Odvolaci sud sa neoboznamil s tym,
ze SKE ma od roku 2000 riadne schvalent podzakonnu pravnu normu, a to Smernicu SKE o odmenovani
a vyuctovani nakladov ¢lenov disciplinarnej komisie a ¢lenov disciplinarneho senatu, ktora je zavdzna pre
vsetkych ¢lenov SKE.
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Danti smernicu nespochybnil ani Najvy$si sid SR vo svojom Rozsudku Najvy$sieho sudu
Slovenskej republiky 3Sz0/2/2017 zo dna 21.02.2018. Uvedenad smernica urcuje kazdému predsedovi
Disciplinarnej komisie, ktory bol riadne zvoleny Konferenciou SKE a nasledne ¢lenmi disciplinarnych
komisie za predsedu, pausalnu odmenu za kazdy prideleny pripad xx eur v zmysle uvedenej Smernice.

- predseda disciplinarneho senatu ¢. 3: JUDr. Jaroslav Mraz celkom vo vyske xx eur (odmena predsedu
DS podla ¢l. III ods. 2 Smernice vo vyske xx eur, odmena za pripravu pojednavania, za zasadnutie DS a
vyhotovenie rozhodnutia podl'a ¢l. III. ods.3 Smernice vo vyske xx eur za 2 hod. x xx eur /hod., naklady
spojené s vedenim spisu podrla ¢l. II. pism. ) Smernice vo vyske xx eur),

Tak ako v pripade vyuctovania ndhrady vydavkov ¢lena odvolacieho disciplindrneho senatu JUDr.
Borarosovej, ani predsedovi disciplinarneho senatu €. 3 DS JUDr. Jaroslavovi Mrézovi nevznikli cestovné
nahrady, pretoze ma sidlo Exekutorského uradu v Bratislave, tj. v mieste sidla komory, kde sa
pojednavalo.

- Clen disciplinarneho senatu ¢. 3: JUDr. Zora Ferdinandy celkom vo vyske xx eur (odmena ¢lena DS
podrla ¢l. III ods. 3 Smernice vo vyske xx eur za 2 hod. x xx eur/hod., cestovné nahrady vo vyske xx eur v
zmysle zakona ¢. 283/2002 Z. z.),

Cestovnu nahradu xx eur mala JUDr. Ferdinandy za cestovné v deil pojednavania DK 8/2013 a ide
o0 jednu tretinu z celej jej cestovnej nahrady, nakol’ko v ten den boli 3 DK pojednavania (cestovna nahrada
bola rozdelend do troch DK konani).

- Clen disciplinarneho senatu €. 3: Mgr. Igor PalSa celkom vo vyske xx eur (odmena ¢lena DS podla ¢l.
III ods. 3 Smernice vo vyske xx eur za 2 hod. x xx eur/hod., cestovné nahrady vo vyske xx eur v zmysle
zékona ¢. 283/2002 Z. z.).

Cestovnu nahradu xx eur mal JUDr. Palsa za cestovné v den pojednavania DK 8/2013 a ide o jednu
tretinu z celej jeho cestovnej nahrady, nakol'ko v ten defi boli 3 DK pojednédvania (cestovnd nahrada bola
rozdelena do troch DK konani).

Celkové nahrady disciplinarneho konania zo diia 22.10.2015 Disciplinarneho sendtu ¢. 3
predstavovali sumu vo vyske xx eur.

V celkovych nakladoch disciplindrneho konania vyuctovanych dia 22.10.2015, st zahrnuté:
naklady z pojednévania prvostupfiového senatu disciplinarnej komisie zo dna 22.05.2013 vo vyske xx eur,
naklady Odvolacieho disciplinarneho senatu zo dna 24.10.2013 vo vyske xx eur a naklady
Disciplinarneho senatu ¢. 3 zo dila 22.10.2015 vo vyske xx eur.

Z uvedeného dovodu disciplinarny senat na dneSnom pojednavani potvrdzuje Ze naklady
disciplinarneho konania vyuctované 22.10.2015 predstavuju sumu vo vyske xx eur, slovom: xx , tak ako
to uviedol Disciplinarny senat €. 3.

Najvyssi sud Slovenskej republiky Uznesenim xx zo dna 14.12.2017 napadnuté uznesenie
Krajského sudu v xx ¢. k. xx zo dna 26.01.2016, zrusil a vec vratil Krajskému sudu v xx na dalSie
konanie a rozhodnutie. Najvyssi sud Slovenskej republiky v zavere odovodnenia konstatuje, ze odvolaci
sud dospel k zaveru, ze Krajsky sud v xx procesne pochybil, ked’ pristipil k zastaveniu konania a sticasne
postupil vec SKE.

Na zaklade tejto skutoCnosti Krajsky sud v xx Rozsudkom sp. zn. xx zo dna 19.06. 2018
rozhodnutie disciplinarneho senatu ¢. 3 zo dna 22.10.2015 vo vyroku, ktorym uznal disciplinarne
obvineného vinnym a vyroku, ktorym mu ulozil disciplindrne opatrenie, ato pisomné pokarhanie,
potvrdil. Vyrok o povinnosti disciplinarne obvineného uhradit’ trovy disciplinarneho konania vo vyske xx

eur zrusil a vec vratil SKE na d’al$ie konanie.



¢. k.: DK 8/2013

Keby Odvolaci sud riadne dant vec preskumal a vyziadal si podklady od SKE, dospel by k zaveru,
ze vSetky cestovné nahrady, nielen ¢lenov disciplinarnej komisie, ale aj vSetkych ¢lenov, ktorym takato
nahrada prinalezi, st vyuctovavané v zmysle zakona o cestovnych nahradach ¢. 283/2002 Z. z . Odvolaci
sud by zistil, Ze v dany dent mal JUDr. Boris Gerbery len jedno pojedndvanie. Vyuctovanie cestovnych
nahrad pripravuje kancelaria SKE a predseda disciplinarneho senatu v rozhodnuti priznava skutocné
nahrady v zmysle Smernice. V neposlednom rade ani Kancelaria SKE neméZe svojvolne vytctovat
cestovné nahrady niektorému z ¢lenov SKE, pretoze podlicha kontrole Reviznej komisie SKE.

Krajsky sud v xx ako odvolaci sud v odovodneni, okrem toho, ze vychadzal z nespravneho
posudenia veci, ked’ sa odvolaval na ini pravnu normu (OSP), nebral do tivahy, Ze dand vec je
rozhodovanie v Spravnej veci. Odvolaval sa na OSP, a zaroveinn nemal nastudovanu problematiku ohl'adne
vyuctovania nakladov suvisiacich s rozhodovanim v disciplinarnych veciach.

Keby sa Krajsky sud v xx blizSie oboznamil s danou problematikou, vedel by, Ze SKE ma riadne
odsuhlaseny Disciplinarny poriadok a Smernice, ktoré st priebezne vydavané a zohladnuju neustéle sa
vyvijajuci Exekucny poriadok. Bolo by mu zrejmé, ze Predseda Odvolacieho disciplinarneho senatu
JUDr. Boris Gerbery mal v danom ¢ase podl'a smernice pravoplatné a odévodnitel'né naklady, ktoré mu
vtom case prindlezali. Ked bol znovuzvoleny do Disciplinarnej Komisie SKE, ako predsedovi
disciplinarnej komisie mu podl'a uz uvedenej Smernice prinalezala pri rozhodovani vo veci odmena, ktora
je uvedena v rozhodnuti Disciplinarneho senatu €. 3.

Disciplinarny senat opakovane preskimal vSetky ndklady spojené s vyuctovanim v danej
disciplinarnej veci. Nezistil ziadne pochybenia, tykajuce sa vyuactovania cestovnych ndhrad. Konstatuje,
ze predseda disciplinarnej komisie, predseda odvolacej disciplindrnej komisie ako aj predseda
disciplindrneho senatu postupovali v zmysle platnych pravnych noriem a vyuctovanie a aj nasledna
kontrola, ktora je vykonavana v kancelarii SKE nezistila Ziadne pochybenia. Vyuctovanie nakladov je
dostatoéne zrozumite'né a prehladné. Doklady, ktoré vedie SKE, ako aj podklady v danom
disciplinarnom spise, je mozné kedykol'vek skontrolovat’. Tvrdenia disciplinarne obvineného a akékol'vek
jeho pochybnosti ohl'adne vyuctovania nakladov suvisiacich s disciplinarnym konanim sa nezakladaji na
pravde.

Vsetky tvrdenia disciplinarne obvineného ohl'adne vyucétovania vydavkov tento senat povazuje za
neoddvodnené alen smerujuce k oddialeniu pévodného rozhodnutia. Disciplindrne obvineny mohol
kedykol'vek nahliadnut’ do disciplinarneho spisu a overit’ si svoje tvrdenia. Disciplinarne obvineny pred
podanim opravného prostriedku tak neurobil. Neurobil tak ani Krajsky sud v xx, t.j. nevyziadal si ziadne
podklady, ktorymi by podlozil svoje tvrdenia vo svojom rozhodnuti a preto vychadzal z nespravnych
ZAVEToV.

Najvyssi sud Slovenskej Republiky v Uzneseni spis. zn. xx zo diia 14.12.2017, zrusil Uznesenie
Krajského sudu v xx z26.01.2016 ¢. k. xx. Krajsky sud Ciastocne zjednal napravu v zmysle poucenia
uvedeného v oddvodneni uznesenia Najvy$sieho sudu Slovenskej Republiky. V otazke trov konania sa
opakovane pridrziaval zasad civilného procesu a nebral do uvahy, Ze ide o spravne konanie.

Tento disciplinarny senat jednoznacne konstatoval, Ze disciplinarne senaty, ktoré rozhodovali vo
veci, vzdy postupovali pri vyiétovani nakladov suvisiacich s disciplindrnym konanim podla vtedy platnej
Smernice, resp. jej Dodatkov o vyuctovani nakladov disciplinarneho konania a preto uvedené naklady st
pravne spravne a v zmysle pravnych predpisov v ¢ase rozhodovania vo veci.

Z uveden¢ho dovodu SKE vznikli a nad’alej vznikaju néklady, ktoré musi znaSat' disciplinarne

obvineny, pretoze bol pravoplatne uznany vinnym.

V zmysle ustanovenia § 228c ods. 3 Exekuc¢ného poriadku o trovach komory, ktoré¢ sa maja
nahradit’ podl'a tohto zdkona, disciplinarny senat rozhodne aj bez navrhu.



¢. k.: DK 8/2013

Vyuctovanie vydavkov tohto disciplinarneho konania je uskutocnené v zmysle Smernice Slovenskej
komory exekutorov o odmeniovani a vyGctovani vydavkov c¢lenov disciplinarnej komisie a ¢lenov
disciplinarneho senatu (dalej len ,,Smernica®), ktora bola schvalena prezidiom SKE dna 15.12.1999,
v zneni dodatku €. 1 schvaleného prezidiom SKE dna 16.10.2013, ktory nadobudol ucinnost’ diiom
16.10.2013, dodatku ¢. 2 schvaleného prezidiom SKE dina 26.03.2015, ktory nadobudol u¢innost’ diiom
26.03.2015 a dodatku ¢. 3 schvaleného prezidiom SKE dia 21.06.2017, ktory nadobudol i¢innost” diiom
21.06.2017.

Dodatkom ¢. 3 zo diia 21.06.2017, ktory nadobudol ucinnost’ dnom 21.06.2017, sa zmenilo
oznacenie ,,vyuctovanie nakladov® na ,,vyuctovanie vydavkov* a ,trovy disciplinarneho konania“ na
,»vydavky disciplinarneho konania“.

Podra CI. I Smernice vydavky disciplinarneho konania su:

a) odmena predsedu disciplinarnej komisie,

b) odmena predsedu disciplindrneho senatu,

¢) odmena ¢lenov disciplinarneho senatu,

d) nahrady v zmysle zak. ¢. 283/2002 Z. z. o cestovnych nahradach v platnom zneni,

e) hotové vydavky predsedu disciplinarneho senatu alebo nim povereného Clena senatu, v stvislosti
s organizaciou disciplindrneho pojednavania (napr. telekomunikacné poplatky, poStovné, prendjom
pojednévacej miestnosti a pod.) a to v skuto¢nej vyske, minimalne vSak 25,00 eur,

Podra C1. III ods. 1 Smernice odmena predsedu disciplinarnej komisie je stanovena vo vyske xx eur
za kazdy prijaty navrh.

Podr'a Cl. III ods. 2 Smernice odmena predsedu disciplindrneho senétu je stanovena vo vyske xx eur
za kazdy prejednany disciplinarny pripad.

Podla Cl. III ods. 3 Smernice odmena ¢&lenov disciplindrneho senatu (vratane predsedu
disciplinarneho senatu) je urcend za kazdu aj zacat hodinu zasadnutia disciplinarneho senatu vo vyske xx
eur.

Podla Cl. III ods. 4 Smernice &lenovia disciplinarneho senatu majii narok na vyuétovanie
cestovnych nahrad v zmysle zak. ¢. 283/2002 Z. z., a to:
a) nahrada preukdzanych cestovnych vydavkov,
b) nahrada preukdzanych vydavkov na ubytovanie,
c) stravng,
d) nahrada preukédzanych potrebnych vedlajsich vydavkov.

V zmysle uvedenej Smernice je vyuctovanie vydavkov spojenych s disciplinirnym konanim
v prvom stupni z pojednavania disciplinarneho senatu diia 22.11.2018 nasledovné :

Predseda disciplinarnej komisie SKE JUDr. Boris Gerbery XX eur
Predseda disciplinarneho senatu ¢. 1 DS JUDr. Jaroslav Mraz ~ xx eur

Clen disciplinarneho senatu €. 1 DS Mgr. Igor Palsa XX eur

Clen disciplinarneho senatu ¢. 1 DS JUDr. Rudolf Dulina  xx eur

Spolu: XX eur

Vydavky disciplinarneho konania predsedu disciplindrnej komisie boli stanovené podl'a Cl. III ods.
1 Smernice vo vyske xx eur za 1 prijaty ndvrh v tomto konani. Predsedovi disciplinarnej komisie bola
odmena priznana dna 22.10.2015.

Vydavky disciplinarneho konania predsedu disciplinarneho senatu boli stanovené na sumu xx eur
a pozostavaju z nasledovnych poloziek: odmena predsedu disciplinirneho senatu za prejednany pripad
podla CI. III ods. 2 Smernice vo vyske xx eur, odmena podl'a CI. III ods. 3 Smernice vo vyske xx eur (4
hod. x xx eur), hotové vydavky predsedu disciplinarneho senatu podla CI. II pism. e) Smernice vo vyske
XX eur.



¢. k.: DK 8/2013

Vydavky prvého clena disciplinarneho senatu boli stanovené na sumu xx eur a pozostavaju
z odmeny clena disciplinarneho senatu podla Cl. III ods. 3 Smernice vo vyske xx eur (2 hod. x xx eur)
a podrla Cl. II pism. d) a CI. III ods. 4 Smernice cestovné nahrady vo vyske xx eur v zmysle zak. 283/2002

Z.2.).

Vydavky druhého ¢lena disciplinarneho senatu boli stanovené na sumu xx eur a pozostivaju
z odmeny ¢lena disciplinarneho senatu podl'a Cl. III ods. 3 Smernice vo vyske xx eur (2 hod. x xx eur)
a podla Cl. II pism. d) a CI. III ods. 4 Smernice cestovné nahrady vo vyske xx eur v zmysle zak. 283/2002

Z.2.).

Nahrada vydavkov dnesného disciplinarneho konania Disciplinarneho senatu ¢.1 predstavuje sumu
vo vyske xx eur.

Na zaklade vyssie uvedeného skutkového a pravneho stavu, v sulade s ustanoveniami Exekuc¢ného
poriadku, disciplinarny senat na dneSnom pojednavani rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia. Toto rozhodnutie prijal disciplindrny senat pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu disciplindrneho senatu nie je mozné podat’ opravny prostriedok.

V Bratislave dna 22.11.2018

JUDr. Jaroslav Mraz
predseda disciplinarneho senatu ¢. 1 DS



