Slovenska komora exekutorov
Disciplinarna komisia
Disciplinarny senat ¢. 1 ¢. k.: Dk/24/2020

ROZHODNUTIE

1. disciplinarny senat Disciplinarnej komisie Slovenskej komory exekutorov (d’alej len
,disciplindrny senat™) v zlozeni Mgr. Bernard Janik, predseda disciplinarneho senatu, JUDr.
Iveta Ailerova, ¢len disciplinarneho senatu a Mgr. Martin Kostka, ¢len disciplinarneho senatu
vo veci podaného navrhu na zacatie disciplinarneho konania zo dna 09. decembra 2020
podaného Ministerkou spravodlivosti Slovenskej republiky — Mariou Kolikovou proti JUDr.
XX, takto

rozhodol:
JUDr. xx, sidny exekutor, ICO: xx, so sidlom xx
sa uznava vinnym,
pretoze, ako povereny sidny exekutor v exeku¢nom konani EX 75/2005 vedenom v prospech
XX. proti povinnému xx, bezdovodne nekonal v obdobi od 17.02.2010 do 12.11.2019, ¢im
sposobil prietahy v predmetnom exeku¢nom konani,
teda v zmysle disciplinarneho navrhu

zavinene porusil povinnost’ stanoveni stidnemu exekutorovi v zmysle &l. 48 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky a ¢lanku 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych
slobdd v spojeni s ustanoveniami § 3, §13 a § 46 ods. 1 Exeku¢ného poriadku u¢inného do 31.
marca 2017

¢im spachal

zévazné disciplinarne previnenie v zmysle § 220 ods. 1, 2 Exeku¢ného poriadku

za ¢o sa mu uklada

disciplindrne opatrenie v zmysle § 221 ods. 2 pism. a) Exekucného poriadku pisomné
pokarhanie.

Disciplinarne obvineny je povinny na ucet Slovenskej komory exekttorov uhradit’ trovy
disciplinarneho konania vo vyske xx Eur (slovom: xx).



Uvedené trovy je JUDr. xx povinny uhradit do 15 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia na
ucet Slovenskej komory exekutorov, IBAN: xx, pod variabilnym symbolom 242020.

Odovodnenie

1. Ministerka spravodlivosti Slovenskej republiky dna 14.12.2020 podala na JUDr. xx,
sudneho exekutora, ICO: xx, so sidlom xx, navrh na zadatie disciplinarneho konania na
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

2. Podla navrhu na zacatie disciplinarneho konania, disciplindrne obvineny sudny
exekutor JUDr. xx ako povereny sudny exekutor bezdovodne nekonal najmenej 116
mesiacov, od 17.02.2010, kedy prostrednictvom stc¢innosti zistoval majetkové pomery
povinného, do 12.11.2019, kedy vydal prikaz na zacatie exekucie a exeku¢ny prikaz na
vykonanie exekucie zrazkami zo mzdy. Pri menej ako 10 ro¢nej ne€innosti sidneho exekltora
je nevyhnutné konStatovat’ zavinené porusenie povinnosti postarat’ sa o vykonanie exekcie, t.
J. 0 to, aby bol narok opravneného efektivne vymozeny.

3. V zmysle § 228d ods. 5 EP, bol dina 16.12.2020 navrh na zacatie disciplinarneho
konania doru¢eny predsedovi disciplinarneho senatu ¢. 3 JUDr. Eve Sajankovej. Z dovodu
skoncenia volebného obdobia ¢lenov disciplinarnej komisie diiom 12.2.2021, dna 07.07. 2021
bola vec pridelend na rozhodnutie disciplinarnemu senatu €. 1 a dia 14.07.2021 bol spis
doruceny v tejto veci predsedovi disciplinarneho senétu ¢. 1 Mgr. Bernardovi Janikovi.

4. Vzhladom na pandemické obdobie sposobené virusom COVID-19 a prijatymi
obmedzeniami zdruzovania a konania konferencii sa volby do disciplindrnej komisie
Slovenskej komory exekutorov uskutocnili diia 29.6.2021, preto nebolo mozné rozhodntt
v zdkonom stanovenej lehote Siestich mesiacov od podania navrhu na zacatie disciplinarneho
konania podl'a § 228d ods. 5 Exeku¢ného poriadku. S prihliadnutim na objektivne okolnosti
disciplinarny senat rozhodol v lehote dvanastich mesiacov od podania navrhu, ¢im bola lehota
na rozhodnutie vo veci samej dodrzana.

5. V ramci pripravnych ukonov na ustne pojedndvanie predseda senatu dorucil dina
04.01.2021 disciplindrne obvinenému navrh na zacatie disciplinarneho konania s vyzvou na
pisomné vyjadrenie sa kndvrhu na zacatie disciplinarneho konania na predlozenie
a oznaCenie dokazov, ktoré preukdzu tvrdenia v pisomnom vyjadreni. Po dorueni spisu
predsedovi 1.disciplindrného senatu 14.7.2021 a zisteni, Ze exekucny spis EX 75/2005 bol
Slovenskou komorou exekutorov dia 03.05.2021 vrateny disciplindrne obvinenému na jeho
ziadost, predseda disciplindrneho senatu vyzval disciplindrne obvineného na pisomné
vyjadrenie sa k navrhu na zacatie disciplinarneho konania a na predlozenie alebo oznacenie
dokazov a predlozenie kompletného exeku¢ného spisu EX 75/2005. Vyzva bola disciplindrne
obvinenému dorucend dna 29.07.2021.



6. Dna 12.08.2021 bolo disciplinarnej komisii dorucené vyjadrenie disciplindrne
obvinené¢ho kveci spolu sexekuénym spisom EX 75/2005. Disciplindrne obvineny
v zakonnej lehote nepodal namietku zaujatosti predsedu alebo ¢lenov disciplinarneho senatu.

7. Dna 14.09.2021 bolo navrhovatel'ovi a disciplinarne obvinenému do datovej schranky
dorucené oznamenie o nariadeni Ustneho pojednavania na 30.09.2021 o 10,00 hod..

8. Do e-mailovej schranky predsedu disciplinarnej komisie bolo dia 28.09.2021
dorucené¢ ospravedlnenie netcasti disciplindrne obvineného zo zdravotnych doévodov.
V podani disciplinarne obvineny ziadal, aby disciplinarny senat vychadzal z jeho doru¢eného
pisomného vyjadrenia. Za navrhovatel’ku Mariu Kolikovu, ministerku spravodlivosti sa na
pojedndvanie dostavil JUDr. Rudolf Demecko, ktory ju zastupoval na zaklade splnomocnenia
zo dna 26.01.2021.

9. Na vykonanom ustnom pojednavani bol zisteny nasledovny skutkovy stav:
Navrhovatel v celom rozsahu trval na podanom disciplindrnom navrhu. Disciplinarne
obvineny uviedol, Ze v exekuénom konani EX 75/2005 nebol u povinného zisteny Ziaden
hnutelny ani iny majetok a v Case zacatie exekulcie sa zdrziaval v zahrani¢i. Majetkové
pomery preveroval exekutor niekol'ko krat do roka, avSak v tomto pripade automatizovany
softvér vykazoval povinného, ako zijiceho mimo SR. Z predlozeného exekucného spisu
vyplyva, ze povinny sa o exeku¢nom konani dozvedel dna 02.02.2009, kedy mu bolo
dorucené upovedomenie o zacati exekucie. Od tohto momentu povinny vedel, Ze je vo¢i nemu
vedené exekucné konanie a mohol dobrovolne plnit. Sudny exekutor sa diia 20.08.2012
dozvedel, prostrednictvom vratenej zasielky z Ceskej republiky, Ze povinny sa zjemu
znamej adresy v Ceskej republike odstahoval. Az dia 12.11.2019 vydal stdny exekitor
prikaz na zacatie exekucie a exekucny prikaz na vykonanie exeklcie zrazkami zo mzdy a dia
16.03.2020 prikaz na zacatie exekucie a exeku¢ny prikaz na vykonanie exekucie zrazkami
z inych prijmov. VSetky prijaté plnenia sidnym exekltorom na zaklade exekucnych prikazov
boli na zaklade rozhodnutia sudu o nepripustnosti exektcie vratené povinnému.

9.1. Z predlozené¢ho exekucného spisu EX 75/2005 je zrejmé, ze disciplindrne obvineny po
doruceni poverenia na vykonanie exektcie 13.05.2005, vykonal vSetky ukony smerujlce
k zisteniu majetku povinného a do 17.02.2010 priebezne zistoval zamestndvatela, resp. iny
prijem a majetok povinného. Po uvedenom datume d’alSie Setrenia a zistovania nevykonal, az
nasledne dna 12.11.2019 vydal prikaz na zacatie exekucie zraZkami zo mzdy a exekucny
prikaz na vykonanie exekucie zrazkami zo mzdy. Dina 16.03.2020 vydal prikaz na zacatie
exekucie zrdzkami zinych prijmov a exekucny prikaz na vykonanie exekucie zrdzkami
z inych prijmov. Okresny sud xx uznesenim xx/2005-39 zo dia 24.06.2020 vyhlasil exektciu
za nepripustni a exekuciu zastavil podla § 57 ods. 1 pism. g) Exeku¢ného poriadku, z dovodu
vymazu opravnené¢ho z Obchodného registra ex offo dita 01.07.2010. Od novembra 2019 do
juna 2020 zamestnavatel’ povinnému zrazil sumu vo vyske 1 093,83 EUR, ktoré poukazal na
ucet disciplinarne obvineného. Po doruceni uznesenia sidu o zastaveni exekucie xx/2005-39
disciplinarne obvineny povinnému vratil dia 24.06.2020 sumu 405,11 EUR a dna 5.11.2020
(vratene opravnenym) sumu 688,72 EUR.



9.2. Z oznamenia xx z 15.05.2020 je preukdzané, ze povinny xx v exeku¢nom konani EX
75/2005 bol zamestnany od 17.08.2011 do 15.06.2015 xx, od 17.06.2015 do 10.10.2016 xx
s.r.0., od 04.11.2016 do 31.01.2017 xx a od 04.04.2017 xx. Disciplinarne obvineny v pripade
nezanedbania povinnosti mal moznost’ vykonat’ exekuciu v¢as bez prietahov.

10. Podla ustanovenia clanku 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky Kazdy md pravo, aby sa
jeho vec verejne prerokovala bez zbytocnych prietahov a v jeho pritomnosti a aby sa mohol
vyjadrit ku vsSetkym vykondavanym dokazom. Verejnost mozno vylucit len v pripadoch
ustanovenych zakonom.

11. Podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zdakladnych slobod Kazdy ma
pravo na to, aby jeho zdlezZitost bola spravodlivo, verejne a v primeranej lehote prejednana
nezavislym a nestrannym sudom zriadenym zdkonom, ktory rozhodne o jeho obcianskych
pravach alebo zavizkoch alebo o oprdavnenosti akéhokolvek trestného obvinenia proti nemu.

12. Podla § 3 Exekucného poriadku v zneni ucinnom do 31. marca 2017 Exekutor vykonava
exekucnii ¢innost nestranne a nezdvisle. Pri vykone svojej cinnosti je viazany len Ustavou
Slovenskej republiky, ustavnymi zakonmi, medzinarodnymi zmluvami podla ¢l. 7 ods. 2 a 5
Ustavy Slovenskej republiky, zdkonmi, inymi vSeobecne zdviznymi predpismi vydanymi na ich
vykonanie a rozhodnutim sudu vydanym v exekucnom konani.

13. Podla § 13 Exekucného poriadku ucinného do 31. marca 2017 Exekutor sklada do ruk
ministra tento slub. ,,Slubujem na svoje svedomie a obciansku cest, Ze budem dodrziavat
Ustavu Slovenskej republiky a ostatné zéikony, ako aj iné vSeobecne zdvizné predpisy
a budem ich uplatiovat ako sudny exekutor podla svojho najlepsieho vedomia a svedomia,
pri vykone svojej cinnosti budem postupovat’ nezavisle, nestranne a spravodlivo a budem
dodrZiavat povinnosti mlcanlivosti o vsetkych skutocnostiach, o ktorych sa dozviem
v suvislosti s vykondvanim cinnosti podla Exekucného poriadku.

14. Podla § 46 ods. 1 Exekucného poriadku ucinného do 31. marca 2017 Exekutor povereny
vykonanim exekucie sa postard o jej vykonanie.

15.Podrobne analyzujuc skutkovy stav zisteny dokazovanim, dospel disciplindrny senat
k tymto zaverom:

15.1. Je nesporné, ze sudny exekutor bol neCinny v exeku¢nom konani najmenej od roku
2012 do roku 2019. Po zisteni, Ze povinny sa uZ na uvedenej adrese v zahrani¢i nezdrziava
sudny exekutor nevykonal ziadnu kontrolu svojho automatického softvéru a s dostatocnou
starostlivostou nepristipil k zistovaniu aktualnej adresy, majetku a pripadnych prijmov
povinného. Povinnost’” exekltora postarat sa o vykonanie exeklcie je obsiahnutd
v Exekuénom poriadku od jeho prijatia. Novelou Exeku¢ného poriadku uc¢innou od
01.11.2013 sa spresnila definicia skutkovej podstaty disciplindrneho previnenia, nevznikla
nova, ktora by zavadzala prietahy v konani. Podla § 46 ods. 1 Exeku¢ného poriadku v zneni



ucinnom do 31.03.2017 je exekutor povinny vykonat’ exekuciu a postarat’ sa o jej vykonanie.
Exekutor je neoddelitelnou sti¢astou v suvislosti s realizdciou zakladného prava na sudnu
a ina pravnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy SR a¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
Pudskych prav a zakladnych slobod, nuteny vykon rozhodnuti je sGcastou tohto prava.
Exekucia musi byt vykonavand v stulade s ustavno-procesnymi principmi, principmi
vyplyvajucimi z Listiny zékladnych prav aslobdd a Dohovoru, ako aj s principmi
spravodlivého procesu v SirSom zmysle slova, vratane prerokovania veci v primeranej lehote.

15.2. Za pol'ahcujice okolnosti zohl'adnené pri rozhodnuti disciplinarny senat povazuje najma
fakt, ze disciplinarne obvineny nebol disciplindrne potrestany v obdobi poslednych piatich
rokov. VymozZené financné prostriedky v exektcii boli v celom rozsahu vratené povinnému,
ked’ze sud vyhlasil exektciu za nepripustni a sidnemu exekutorovi nepriznal ziadne trovy
konania, preto nevznikol skodlivy nasledok a ak aj vznikol zo strany disciplinarne obvineného
bol v celom rozsahu odstraneny

15.3. Disciplinarny senat povazuje konanie disciplinarne obvineného za zavazné
disciplindrne previnenie, pretoze zavinene a bezdévodne porusil svoju povinnost’ stanovenu
sudnemu exekatorovi v zmysle Ustavy Slovenskej republiky, Dohovoru o ochrane Pudskych
prav a zékladnych slobod, Exeku¢ného poriadku. Zavaznost' previnenia disciplinarny senat
zhodnotil vzhl'adom na diZzku spdsobenych prietahov konani v rozsahu 116 mesiacov.

15.4. Druh uloZenej sankcie bol ovplyvneny povahou porusenej povinnosti, dlhotrvajiicou
necinnost’ou na stane sudneho exekltora a pol'ahcujicimi okolnost'ami. UloZena sankcia ma
v prvom rade vychovny charakter tak, aby v budicnosti nedochadzalo k prietahom v konani
a exekucné konania disciplindrne obvineny vykondval vcasne a efektivne. Disciplinarny
senat zaroven predpokladd, Ze druh ulozenej sankcie bude mat' do budlcnosti okrem
vychovného aj preventivny charakter.

15.5. Na zéklade vysSie uvedeného pravneho a skutkového stavu, v sulade so zdkonom NR
SR ¢. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej cinnosti(Exekucny poriadok)
a o zmene a doplneni d’alSich zdkonov v platnom zneni, disciplinarny senat rozhodol, tak ako
je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

16. Disciplinarny senat, vzhl'adom k ulozeniu disciplinarneho opatrenia, ulozil disciplinarne
obvinenému povinnost’ uhradit’ trovy disciplinarneho konania vo vyske xx Eur (slovom :
xX) , a to v lehote 15 dni od dorucenia tohto rozhodnutia.

17. Podla § 228¢c ods. 3 EP o trovach SKE, ktoré sa maju nahradit podla tohto zakona,
disciplindarny sendt rozhodne aj bez navrhu.

18. Vyuctovanie trov disciplindirneho konania je upravené v zmysle Smernice SKE o
odmenovani a vyactovani ndkladov €lenov disciplinarnej komisie a ¢lenov disciplindrneho
senatu (dalej len ,,Smernica®), ktord bola schvalena prezidiom SKE zo dna 15. decembra
1999 a nadobudla uc¢innost’ dita 1. januara 2000, v zneni Dodatku €. 1 schvaleného prezidiom
SKE dna 16. oktobra 2013, uc¢innym 16. oktébra 2013 a Dodatku €. 2 schvaleného prezidiom



SKE dna 16. marca 2015, ktory nadobudol t¢innost’ dia 26. marca 2015 a dodatku €. 3 zo
dia 21.juna 2017.

19. V zmysle tejto smernice je vyuctovanie nasledovné : SPOLU vo vyske xx EUR.

Predseda DK SKE JUDr. Jaroslav Mraz xx EUR
Predseda DS DK SKE Mgr. Bernard Janik xx EUR
Clen DS JUDr. Iveta Ailerova xx EUR
Clen DS SKE Mgr. Martin Kostka xx EUR

- predseda disciplinarnej komisie JUDr. Jaroslav Mraz xx,- EUR (¢l. III ods. 1 druhd veta
Smernice) za kazdy prijaty navrh,

- predseda 1. disciplindrneho sendtu Mgr. Bernard Janik xx EUR (odmena predsedu
disciplindrneho sendtu xx- EUR ¢l. III ods. 2 Smernice, néklady spojené s vedenim
disciplindrneho spisu xx,- EUR ¢l. II pism. €) Smernice, odmena za pripravu pojednévania
za zasadnutie disciplinarneho sendtu 1 hod. a vyhotovenie rozhodnutia 1 hodina x xx,-
EUR = xx,- EUR (¢l. IIT ods. 3 Smernice), cestovné naklady vo vyske xx EUR v zmysle z.
¢. 283/2002 Z. z. a ¢l. 11l.ods.4 Smernice)

- Clen disciplindrneho senatu JUDr. Iveta Ailerova xx EUR (odmena za zasadnutie
disciplindrneho senatu v pocte 1 hodina x xx,- EUR = xx,- EUR, (¢l. IIl ods. 3
Smernice), cestovné naklady vo vyske xx EUR v zmysle z. €. 283/2002 Z. z. a ¢l. [ll.ods.4
Smernice)

- Clen disciplinarneho senatu Mgr. Martin Kostka xx,- EUR (odmena za zasadnutie
disciplinarneho sendtu v po¢te 1 hodina x xx,- EUR = 20,- EUR (¢l. 1II ods. 3
Smernice).

Poucenie
Proti rozhodnutiu disciplinarneho sendtu nie je mozné podat’ opravny prostriedok.

Proti rozhodnutiu disciplindrneho senatu, ktorym sa disciplinarne konanie kon¢i, okrem
rozhodnutia o zastaveni disciplindrneho konania podla § 228a pism. b.), e.) a f.) moze
ucastnik disciplinarneho konania podat’ spravnu Zalobu v lehote dvoch mesiacov odo dia
dorucenia rozhodnutia (§ 181 ods.1 Spravneho stdneho poriadku). Spravnu Zalobu méze vo
verejnom zaujme podat’ minister aj vtedy, ak nie je navrhovatelom. Na konanie o spravnej
zalobe je kauzalne prislusny Krajsky stid v Banskej Bystrici; jeho obvodom je celé tizemie
Slovenskej republiky.



V Bratislave diia 30.septembra 2021

Mgr. Bernard Janik
predseda 1. disciplinarneho senatu



